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πρόλογος
cΗ φιλοδοξία νά φέρει κανείς στό φώς τής δημοσιότη-

τας, καί μάλιστα σέ μιά έποχή σάν τή σημερινή πού ή γνώ-
ση άσταμάτητα καταλ,ύει τόν έαυτό της γιά νά τόν άνασυΎ-
κροτήσει  νέο,  μιά  μελέτη  πού  γράφτηκε  έκατό  περίποι]
χρόνια πρίν, Θά φαινόταν σύγκαιρα τόσο άτοπη δσο καί ά-
ναχρονιστική` Θά ήταν ένα άσιjγχώρητο ρετρό σ' έναν το-
μέα πού άπαιτε[ «οί όφθαλμοί τής διάνοιας» νά ε{ναι πάντο-
τε άνοιχτοί σ' ό.τι καινούργιο ή άνθρώπινη έπινοητικότητα
έχει νά έπιδείξει.

Όμως  γιά  τή  Θεολογική  γνώση  ή  άποψη  αύτή  δέν  ί-
σχύει.  Καθώς ό Θεός ε{ναι άναλλοίωτος έτσι καί ή γνώση
τούτη, πού έχει γιά άντικείμενό της τό    Θεό καί τά σχέδιά
Του γιά τόν άνθρωπο καί τόν κόσμο, δέν μπορεί νά άκολοι]-
Θήσει τό δρόμο τής μεταβολfΙς, πού κάθε άλλη άκολουθεί.
"Οντας άλλης τάξης, δέν έξαρτά τά εύρήματά της άπό τήν ί-

κανότητα τής άνθρώπινης διάνοιας καί τήν άποτελεσματι-
κότητα τώι; μέσων ποιj αύr7j διαθέrει, dλλά άπό τ.ήν άποκά-
λυψη, πού ό Θεός έχει δώσει Ύιά τόν cΕαυτό Του καί τά σχέ-
διά ΤΟιι στ{ς διάφορες σφαίρες όπου αύτή πραγματοποιήθη-
κε.  όπως στή Φύση,  στήν άνθρώπινη  συνείδηση, στήν  'Ι-
στορία καί στή Βίβλο, καθώς άκόμα καί άπό τήν ήθική κα-
Θαρότητα καί δεκτικότητα τού προσώπου πού δέχεται  τήν
άποκάλιjψη.

Θά πρέπει νά όμολογηθεί πώς δέν ύπάρχει σέ όλους ή ί-
δια δεκτικότητα γιά τήν άπόκτηση τής γνώσης τού Θεού. .Ο
άφρονας στήν άντιμετώπιση αύτών τών συγκλονιστικών ά-
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ληθειών. άπαντάει μέ έλqφρότητα .«Ούκ Ξξτιν Θε_qς»ΛΙΤΞ±:`
μόςνγ'Ι).<Οκόσμοςέξάλλορετόμ.ργαλύτερο,σ_ύ_ν,o`λ_9::^υ-κα;ίπ.αρέλητήσdφίάτου,πούε_lναιφ.μρςτ.ίς?}Ρπ.Ρλλέξr:0_-_

ρές έ;ίγεια,  ύυχική, δαιμρνιώ.δης ('Ιά:.. 3,:  Ι 6),. δ,έ, γν_Ξρ:σ_ε±ΓτόJν θε'ό (Α ' .Κδρινθ.  1  : 2Ι),  δπως  καί ό 'ίδιος ό  'Ι.ησο_ός τ,ό

βεβαιώνέιστήν.ύπέροχηίΞρq.τικήΊ:g.υπ,ρο?ε.υχ.ή!`«ΤΙ:_Τ~ή_ΡΓζί'καιε  καί  ό  ίόσμος  ζε ούκ  έγνω»  ('Ιωάν.  Ι7  :  2_5).  eyπ_άρ-

χοι)νόμωςέκει~νοtπού{<έγνωσαν».Καί'πρώτ.ο!είναιέκει~νοι~:τούς'όπόίουςό'Ιησοόςέφανέρεσc.τόό.νο_μα,,δ_ηλ~αξψ:±ς_

ίδιόίίητες τοο.Θεοο, αύ;οί τούς όποίους ό .Θεό,ς` Το?`έδω?„ε
άπό τ.όν `κόσμο, μέ άλλα λόΎια οί 'Απόστο?οι (έ.Ρ. 6), κ,αί έ-
πει τα έκεfνοι ποι;, άπό τ.ούς λόγοιις τών τελευτα!'ων τοι;τ.ων,
τ.ών  άποστόλωι;,  -  αύτ.ή  εJναί  ή  γραππί  άποκάλυψr}  τ.qς
Καινής Διαθήκης  -πίστεψανσ' Α_ύτόν(έ.e. 29):^.ΑνάμΞσα-ξέ ίοέ;τους πάλ; -ύπάρχει άναμφισβήτητα _διψ3ά.Θ^μισ,η  Θε^ο-

ί;ωσίας, άνυλογα μέ ;ή  _δεκτικότητα κΨ τή,ν ή.Θική_ κ_Ξ_Θ_α_-'ρότητ;πούτόάτομοδιαθέτει,πού?ημτί,νξιδ,τιήπρ^ΟΞ.Ξ_!rΙ_-

ση στή Θει`α άλήθεm έξαρτάται πιό πολύ άπό τήν ήθική τ.ο-
πόθέτήση τού άνθρώπου παρά άπό τή γνωστικ^ή τοΎ ίκανό.-
;-ηiά:  ;<Τό άπόρρήτο τοό Κυ.ρίου μετά τών,φ,Οβ^ουμένω_y_:ύ_-.-τίι-;»  (Ψαλμ.  ;;'  i4).  ~Ετσι έξηγετται γιατί άνθρω^ποι άπλeί

καί :υχνί άγράμματοι,  κατέχουν περισσότερ?  Θεογνα!σία
ότανβρι'σκονταιστήνπι'σrη,άπόπνεtjματαπολιτ!στ.ικάκαr
φιλοdοφIκά   καλλιεργημένα.   «`Επειδή   έγ   τ_ή   ροφί.q. ,τοΟ
όεού ούκ έγνω ό κόσμος διά τής σοφίας τόν θεόν, ηύδρκη-
σεν ό Θεό; διά τής μωρίας τού κηρύγματος σώσαι :gύς πι.-
έτεύονταξ;> (Α ' Κέιρινθ.  Ι-:  2Ι) καί «βλέπετΞ τήν κΨήσι.ν` ό-

μών άδελ;φοί, ότι ού πολλοί σ.ςjφοί κ.ατά σ,άρκ.α, ?ύ πολ2λro_ί'δυνατοί, ίιύ πολλοί εύγενετς` άλλά τά μωρά τού κόσμου έξΞ -

λέξατο ό Θε:ός ίνα καταισχύνη τούς σοφούς» κ.λ.π._(Ι  : 26).
`Έτσι,  κάτω άΊτό τίς προύποθέσεις πού άναφέρθηκαν,  ό

άνθρωπος το6 άποστολικού αίώνα δέ Θά 'ιε νά διαμαρτρρη,-
Θεt'γιά λίγότερη δραση στή   Θεώρηση τ.ών πνεΣμα.τ.ικών ά-
ληόειών άπό τό συνάνθρωπό του τοΡ είκοστς:ύ fιίώ,να,  fα-
ρόλο  πού  ό  τελειjταί-ος  τοΟτος  κυκλώνεrαι  dπό  τή  γεύση•μάςέπ|στήμηςκαίμιάςτεχνολογίαςτέΞο_ια.ς,πού.δμοιρτης

δέ iνώρισαν οί προηγούμενες γενιές.  Μάλιστα ή  νεώτερη
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Θεολογία,  ή Θεωρούμενη σάν έξέλιςη στόν τομέα τής Θεο-
λογικής γνώσης ζημίωσε καί Θά τή βαραίνει ή ένοχή πώς
αύτή  έδωσε γέννα σέ κινήσεις πού άναβιώνουν τόν παλιό
όρθολογισμό καί προκαλοίjν τήν έμφάνιση άρνητικών Θεο-
λογικών συστημάτων, όπως ή κίνηση τών Θεοθανατολόγων
(deαtΙ. Gοd mονemeπt), ή άπομυθοπο{ηση τής Βίβλου τοεί
Βυ1tιnαn καί άλλα.

***

Ή έκδοση τούτη όντας άπόσπασμα άπό τό τμήμα Σωτη-
ριολογίας τf|ς έξάτομης έκθεσης τής Σι)στηματικής Θεολο-
γίας (Εχροsέ de Τheο1οgΙe SyStέmαtiqυe) τοο . Ελβετοι~] Θεο-
λόγοι] Αύγουστίνου Γκρετιγιά (Αυgυstίne GΓetί]1at) πού έκ-
δόθηκε στή  Νeυchαtel   (.Ελβετία), τό  Ι890 άποτελεΓ. όπως
πιστε:ύουμε, μιά γνήσια καί άντικειμενική όρθοτόμιση τής
άλήθειας.

'Ο Αύγοιιστίνος  Γκρετιγιά,  ύπήρξε  ξεχωριστή  φυσιο-

γνωμία στούς Θεολογικούς κύκλους τής έποχής τοι) καί κα-
τάτήνόμολογ{ατοί]άείμνηστου'Ελβετούθεολόγουκαίάλ-
λοτε διευθυνή τής Βιβλικής Σχολής ..'Εμμαούς" τής Λω-
ζάνης,  Ρενέ  Πάς  (Renέ Ραche).  ένας άπό  τούς τελει]ταίοιις
μεγάλοι)ς ής Εύρώπης.'Αρχικά μαθητής τής μοναδικής έκείνης αύθεντίας στήν

έρμηνεία  τοcι  κε:ιμένου  καί  παγκόσμια  γνωστοr}  Φρειδερί-
κου Γκοντέ (Frέderίc Gοdet), κλήθηκε τό 1870 άπό τή Σύνο-
δο  τί|ς  Μεταρρυθμισμένης  .Εκκλησίας  τής  cΕλβετίας  νά
καταλάβει τή Θέση τής Συστηματικής Θεολογίας στήν Πα-
νεπιστημιακού έπιπέδου Θεολογική Σχολή  τών Εύαγγελι-
κών 'Εκκλησιών τf|ς .Ελβετίας, στή ΝeυcΙ.ateΙ.

Στήν έδρα  αύτή  ό  Αύγ.Γκρετιγιά  άποδείχτηκε  έξ  ί:σου

με:rάλος όσο καί ό δάσκαλος, σ' έναν τομέα μάλιστα περισ-
σότερο ίσως Θεωρητικό καί έπαγωγικό άπό τήν έρμηνειιτι-
κή.  .Η τελευταία τούτη, δεμένη πιό πολύ μέ τή γραμματική
καί  ίστορική  έννοια  τοί}  κειμένου,  κάνοντας  ται)τόχρονα
πλατειά χρήση τής άπολογητικf|ς ή μάλλον τής πολεμικfΙς
γιά τήν άνασκειjή άπόψεων πούι κατά τόν έρμηνε.ι]τή δέν όρ-
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Θοτομούντότμήμqτροκει#έ,νε^υ_π_ο:.^Ξ!.Ξ:~άξ,ε::.:ιnα,:υ„Π„f::::
τ.ι'ς  πνεψατικές  άλήθειες,  Θά  'λεyε  κανει'ς  κομματιασιιέναΙ:έ;:ξυκrαυί.ί;Ξ:o.;;ά.Ξ;ίΞ.Ξ:ίά,μέτ.αρ,ε.μ.Ρ?+.έ~ς.:.άλν`:φν°,:εΞf^::,Ι:

άναλύσεις πού κοιιράζ.ουν τό μή είδικό και' τόν κάνουν νά
χάάει  τήν γεγκή  Θεώρηση  τοσ άντ.ικειμένου τjίς μελέτης.Ιπυου;έι;ί;ΤΙξί.ί5έξ;Ξί_Τόο.Θερ6:αίτά~σχέδι,ά_ΙΞυκαίάπο.
•ΞΞίάίνi-όν κJριο στόχο τής Θεgλeγικ?ς.γ,νώσης_.

'Αντι'Θετα,ήσιtστ.ηματικήΘεολοyι'αδι'νονταςγεwκήκαι'

πιόΞ:έ:τν#;:;;:-ή:έώξζητφ;.άπόψεώνΞΓ_ς.:Ξ`ί_π_ε.ριχλ.α,#,ΡΞ:
νοντ.αςστοιjςκόλπουςτ.ηςάτόφιουςτομει~ςγνώσ%όπωςτ.ήΥ#γεδυοsδ:;νο;ί;,-Ξί-Κάσi:αν_ική'Ηbι^κή,,τήγ_Ξίξι^Κ_ή^Ρ^ε:~λ:.-_
ΙΧν:ί;-Ξ;έ'μόώ;.ία,τ,ήΞ?τ_ηρι_ο_λ`o^!:.Ρ~.Τήν::^Α^Πfw°.,`λ:ς!η::;
rκΙη::.;#`-Ξξνr;j-ι-κ4:--'τήJ:Ε.σά.ατ?λ?!ι!:`,_Κ.α,Τνο~Ρ.Ρ$.,::cΙτnΧΙέ

σφαιρική  παρουσι'αση  τοσ άντικειμένου της και' γι'νετ.αι έ-υτΞ:.πγε.;;:έ8τrεΥ; i-ί;α;ωγική  καί κατανοητή  καί στούς μή

είδικούς.;έ;νμ`ώς,   μιά   τέτοια_  παρο,υσίαση , ?.?^:#λπ_o.Θ.έ~τΞ`ι.n!:3:ά,

γνώξηYτ.ξςξj:νοιάς_τ^o.Οκείμένου_Κια_Ι!!Ξ::`!`:^η.Τrα,νύnΠ?Χ:nΎτήnς.rτΥώwννίλ;dε.ιέ;;ίξ3Βίβλουέγενι:ότερε~ςξνν:_ΙΞΕ.:ΞΙ:!`rΟ~:Ξ:_
•ξχ:ς:';.Ξ;ίξ;ίρΞί;λήλα,νφπέραλε_ιρ.gε_τ.`ρ.^μ`ε^τ.:ξνυi:Ξ:ςπ:υ:ν=.
5ίε-έ'η:;οrί3θ.ά-πΓ;τύχίιτήνέν^ότητατορΞ::`οΞλ~ουκαίθάπροσ-
-ξζρ;Uήνόλοκλη-ρα3μέν,ηθεολ8γιfΡ.Ι.ν_ξΑ!..

ΞΗ.έί:;:λ;;ά.Ί;άξiέίοιαςδόυλειqςδέγ,ε[ναιr:_κρ_η±,±_ά^ν.

μάλ;έτνξέ.'.ξξί;iνΓ-;bέςτε,ΘεζήκριFι=:ή^,.??sύ.Ξ::.Ύ:`αατc:Πκ2έππnε,Ι."ν%.;;;ξι-σέ-ί-δέέςκάίΦπόψειξπ?ΨέχργΥν±διςα_τ.υ.:^3!^::λσ.:.%Ο,Ι:_
Υκυίλ'ί'δ;έά;;ξ3Ξίάέου,.γιίνάάνοίξειόδρόμοςγιάμιάτέ-

τοια κατ.ανόησt7.•cδ;Χί;έυ'έτ'ίνοςΓκρετιγ!g.στόσημε{οτοtύΞ_3Ξ~τ_Ο~δΕεiΧ:Ξ-,

ταιΞ;ί;άάΞ;κάύ;έρο:χοςνΗρυξτη^μΞ:_ικ_1`:αλτ`αΞDα.!2:Ρ.ςέ•ύυχη'ξγέ:ίεrι;ά..ί;πξ-ίνΓίχ;υ;ρκαίσύ,νθ.εςη_τe`:_Ρ±_η!εΞΡ:e#Ξ_
υ;όέ.π;.ό-ί:λε;εκανείξμώημ.α,τικό,η_ύ.π±α_γΞ!.γ.!.τ^ρξ.σ.έ,χε,ν:.-\
•κrξ:;Χρί~κ;ώίαιακαίόμοΞ.eξίες,.καίπ^ιό_π?Τύ_:Ξ±:.::.όλτ.ο^:\

χ!οσμορ,  ή εύγένεια τ.οσ ήθοι)ς, ό σεβασμός ώ άντ.ιπάλου•:ξι:ξ:αr;;ί-ζ;ζψειςτουε{ναιξξοργιστικάΞν:ιγρ~αφιfΞξ.Ξαί_
"#;;ξ;;ζς~ί-πΤιέΞήτήρησητδ6λόrΟυ_,το^ό~€Ξ:~ό.,κ.:ί.ά^κλό.μ,Ξ_
'Τξ;ί;;;-τόυ.καίόέεβάζ_μόςτοyγ.ΡΤξν_,ΡΞ_όΈ_::ί_Τ^ό~:,Ρ::.ων-λ

πο τοσ Κυρι'ου  JJησοσ Χριστ.οί5,  τόν άνε'δειξαν πραγματικά

ΙΟ



Τ%:?,:.,Ξ`Π_Ι_::ήμgναστέδύσκο+οτοΟτοκλάδοτήςθεολογι-κ_ή_ς_ !νώgσης Ψ μΞγάλο πιστό, πραγματικά «ά;d;;; ';ί-

Ξ:Σς3..`ό~Ίες_ό_νομ9.στηκε,πούμονα_δικeσκοπόε{χ'ετί-δόhτ.ο_3*Κaυ_ρ~ί.~o:Ξου.:Η?ίστητου.καίό_σεβασμόςτο':-σΞό-λ;ε:i6
Τνο~ΡΔΡΞ2Ξ. ^γε_:.ν_Ο±ύν έμ7ιστοσύνη .  Τό_; δοέιμάζει  :α;ε;ξ ':έ

:2λΘεΑΡ3!Ή:.3fερεενάςτουκαί.ιόνβρ_ίσκ;ιίί;ί;:ξ:ά:;ίί6;.ν_ό::μΞ_ρ.,όλ±ηπ:ο,  ά:^τικ.ε:μενι:ό.  Δέ .διστάζέι  ,. -ζξ; -ί-;:ιά_
σςτΞΤ,καί,μέτόμεγρλρ§άσκαλο,τόνΦρειδέρίκοΓκο';:έ,;ά
δ.ΙΑα?τ~y_ήΞε_ι:~π_αράτόθgυμρ?μόπ_ούτbέφει'γι-'-α-ό;ξ;,-ξ;';έ

:,ό~:ρ_:Ξ:Δτο_6_τ_ρμ~πορετν9όρ.ηrήσει.σέμιάάν;ιίει;ζ;ιrκ-ήκπα: ~π_}?Ξή_, ,στ,ήν< έ.νν?ια τής ά?ήθειας, γνώση τοο κε'ιd;ζυ'.
Π_:fζ:_Ξ.~Σ.ύ_τά2,ή~άΎάπη_τού,.ήάναr;ώbισηkαίόέ-ζίβΓξέ;ξ.ς
στ..ό__μΞγά.λοc.έFείνοπγεομ_αδιατηρείτάιάίείωτοςσ:-έίξ-τΤό

Ε,ή.Κλο_ς:_ή~F.:ΞΞ:?μη~ςάκαδη.μαικής_έργασίαςτου:όπωςj;i_κεάπότ.ήνόρχήτώνσπουδασr[κώντουχρόνωιJ..Αξι'ζά,ά-

+ηθινά,  νρ παρgτεθξί έδώ όλόκληρη ή .ίφιέρωσή,-3ίδ-ύ-'τξ6
:έ:Ξι _σιόy πρώτe άκόμα τ.όμο τής Σύστημίτικίς θέ;ί;-γ::.ςΣ.γ.ι.Ξ:ί_φ_ανερώνειξήνεύγ.ένε.ιά-τοοήθdύςτουΞαί-;ζ;;ι.

=τ^ι.~::ι^Ξ_Ξ.Ξευ_χαεα:τήρε,μά.σύγκριρακαίίήμεγαλωέ:;νητ_ο~Ο.ςδ_:σ_:.:.!?υ.Γράφε:!ρι?όyςτόνπρώτοτόύο'της--«-iίρ;-
παιδε_υτικί|ς του», στή Με:Θοδολογία:

«Στόν κύριο Φρειδερίκο Γκοντέ

±ιδάκτορα τής Θεολογίας
ΤΣ^Θ^Τ±γ_η_Ξή  Τή,ς  'Fξη.γ.ητικής_καί  Κριτικής  της  καινήςΔ.Ια9.ήrης~σιήνάνξ$άρτητηπανεπιστημ;άκίbεολο;ι3-

κή  Σχολή τής Νε:σατέλ

'Αγαπητέ καί τιμημένε .Αδελφέ!
•4Ρι_ε_Ρών?ντάςσουτόπρότοθε_Ολογικόέργο,πούβγή-

:_ε_$Ξότήν.πένναμου,τιστεύωότιδένέkπληίd;νώπά-ρξέ;α
Ξ.α~Θ_ήΆκ.o.:_δ_ιΞα~ιοσύνη.ς.ένφτ?υτόχροναίκανόποιώμ;ξΣ;άfΚ_η_:Ρςκ?ρδιρς.μου.'Απότάνεανικάμουχρόνια,άκουσα;έ
σ_ερΞjΞτ.ό_κ_:ίεύγyωμοσ!!νητούs.τόνέyςτ'ή.ςφωνήςζ;;.-Ξτή

?υ_:Ξrειαε[,χατ~όπ`ρονόμ:ρμαξίμέδλ,όυζίdύςπ.;ιμένεςκc;ίλ^ε,ιτουρrούς^ξής Ύεσατέλ, τή-ς ίενιάς ώυ, ν;ά π;ρά;o.ίξ;

9ΡΞε__τΡμαθήματά σρ^υ,.πού τή συχνή .τουέ άπήχήέί,-άξ a.ναγνωρίσεις  άναμφίβολα  στίς  σελίδες  kού  dkόλόίjΘΟt;ν.
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πΟλύπρίνλαβωτήντ±μήνάΊ_ίν_ω~Ξr^νΞΞcνλn:έnξλσnΟΓυ.ΞΞί3ξά%,

ξ'λααμμε:ggμύ;gεαςι%α#εγοηλτgγςίκπηαξεπ?:ξη#μ'#εΓναάν:εξg:Οφ^ρ%%ίbπμρυί.χ5Τ;.:_ί:έζ_-Ξ|Ι\α_Ξ.!.ό:-~σ':ΤI:η::νκnαιiεfo:Ξ:3έμσηοσυ:,
φπμροο%υΞαέ#έέ.:ναΞiμλΞε:ύ:ε!;"%Τσ"Ο:%δαοfξ;ί%δγ;κμμο:σρσμεcξα
υΕΟτυναπιατ%%::ί'τ"ι:;λg:;ΟΓ:,ίόνί~ΘΞΞ.?~:`ντΞν.Ο~μΊ:%γn;ΟΞΤΞ%
bγιννωαέττο%Τπ°ι'κ:;:;ι:δνα.τμ±:~;.;λξ,ξ`Ρnγ~Οnυ;Ρn,:ταn?Ιπάο:α6.:σδτιααθφε;

ρήκαλωσύνησοιt,Φείναιέγγιjησηγι`αύτήπούόάδιαφω
λάξειςστόνκαρπόαύτjίςτfίςδοι;λειά6πούπραγματοποιή-λθαηςκεειςσΞ#λΚα:γχ'Ξ:έ:„.έFή::;ξ.;^η.,ρ^Ξ`σία-τής{διας'Εκκλησίας
ν:άί-στό .'ονομα τού ίδιου ΚΥρίου.

μχ:::ςνέί;;;,εύ;νωμοσύνη^καΞΞΤ:::,:~7η
Α.  Γκρετιγιά

Νε:σατέλ, στίς  Ι2 τού Γενάρη  Ι885

CΗκαθηγητικήκαρρ:έρα.ΤΟΓύΓ_,Κ_Ρ_ετ.Ι^Ι::?Q%άπτcΡοσnε„ε|fΚαο:.

σιτεΓσσκευρυ:'ί;Ι;::.Ξ:ιrςrίξ,rέύΓΞ_ν_±η~:o.Οώ1s8n9,f^Ππέ,ΡF:,νσεήξ:%::σνιιτκεαρ:;ίνυπ%Ου;%.έΞε;.;ίόλ-ο;κ_λ*^ρ_ώ!σ^έ`:.,:Ξ^δηπμ^:,σάί::στη|f%ί

γ<Ι,ξΕακ8ερξ:ηςπ:#Ξ:υυσ°;ηΥμ-α:;:ίέόέολογίας»,πQύάπότό1885
ε{Χε άρχίσει.

`'ταερσχΞ;:χρόνιαπρίν,στ±ςάρ`χ,έ±ς_Τ~Ρ_ύ^1.8^?`!:Ξι:Χ:#ΧΓάσh%.

τήνει'κοσάχρονηκόρητουΖάν.Μέπόσοπόνοψυχfίς,άλ-Τληαγ:Ξίυμυέυ%:;.';Χρrη:;;;;ά-άπό:.:_y.:Ρ.Ι^:`Τόπ:Ρςτ.fnΡιΙιε:%Σσ:.

στόν τέταρτο τόμο τjίς «ΔογματικfίςJt τοιJ,  στό τμjίμα ({Σω-σττηορνιοτ;:γ?:::ξr:ί;έhξΞί_,όΓγ_ία:>,:.Ξ,ό::<:nλΞ:,;`Ξ::ατΞ:;σΕτν:C

ωσεβαθώτόνπατρικόπόνο,μάκαι'rήδύναμητfίςπι'στης
%άεγρι;::υτώ;υε:ί.:;ζ:;;έ.-<_'(έεΞ_όΑ3τ.$^μνέnΡ:Ξ:'`.,n:Ρπάτφήει:ν<:Θυα:νγξ:γυρι'Τyα%:ίΞ.Τγυηίναf$ξςουάέTg:ΞΤiεύ,_νο?:;Τ_ξ;:#ί:Ξ`:ίε:μ%ητέ;ρΞκςε

σμυ#ε;υπυούνήί:ί;ρrίΞ_Ξ:-άία;τμέkν.!^rο.!`φ^η!Ξc?`:hέfαn%:,ν.fσιτάητκόεν

άπόάνάμεσάμας.Τέσσεριςμfίνεςτώραδέν.άκούμεπιάτόν
ήχο τf}ς φωνής σοιι. . .';ίΞοyνψτν:fΞΞ:έ;:ί;απούάγάπησρς,άΞ9υσnεηςΑΚ_α.:,ύπ^η,Ρ.έ~7ητ;

σες%ςιυτί;ντνελΞ:;Ξ[.ξζξJ;;οήi.$~jα2ξ.:`:~βk:Ξ:έε:ςλ.,έ™ύπταά:νά.σθε:ςυ#:;:τ.ΟΟί.:Ξ.ρ-ξξει:ξ;\;.-πόJ'ε{νάιάδύνατοσέΎλώσσαάν-
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Θρώπινη νά έκφράσει, σύ τά Θεωρε:ίς. Αύτά τά μυστήριcι τών
«όδών τού Θεοίj>j, πού δέν μποροί}με έδώ νά τά Θεωρήσοι)με,
παρά στίς άκριες, έσύ τά κατανοε[ς.

'Αλλά Θd σέ δοσμε πάλι, ώγαπητ.ή Ζάν, ποι; στή δοιjλείά

τού πατέρα σου πρόσφερες ένα ένδιαφέρον τόσο ζωντανό
καί τόσο τριιφερό.  ΤΗταν γιά μένα γλυκύ νά γράψω τήν τε-
λευταία σελίδα αύτοc) τοί} τόμοιj ξανασκεπτόμενος έσένα.

Ιη τού Μάη  Ι 890»

Καθώς  άναφέροι]ν  οί  έκδότες  τοί}  έργου  του  ποό  ε{χε
μείνει άνέκδοτο, ώς τίς τελευταΓες ήμέρες πρίν άπό τόν Θά-
νατό  τοιι,  έργαζόταν  γιά  τήν άναθεώρηση  τών δύο  τόμων
τήc  +1Θικής, πού ε{χε έτοιμάσει πρ{ν άπό χρόνια καί πού ή-
τι `  ιι προτίμησή του. Τό χειρόΎραφό του ήταν ήδη όλοκλη-
ρωμένο  καί  ε{χε  άναλάβει  νά  ρίξει  τήν  τελευταία  ματιά.
Κρίθηκε πώς Θά .ταν κρίμα ένα τόσο μεγάλο έργο δπως ή
Συστηματική Θεολογία, νά μείνει άσυμπλήρωτο καί νά μή
στε:φθεΓ μ. έκετνο πού αύτός οεωροt}σε φι]σικό στεφάνι τής
όλης τοιι δουλειάς, τήν έκδοση τής `ΗΘικfίς. "Ετσι τό τμήμα
τούτο έκδόθηκε μετά τό Θάνατό τοιj.

*+*

Τό Χριστολογικό είναι ένα Θέμα άνάμεσα στ. άλλα, πού
πραγματεύεται στό τμί|μα τής Σωτηριολογίας καί ε1ναι άπό
τά πιό λεπτά τής Συστηματικής Θεολογίας.  cΗ  .Εκκλησία
ύπήρξε  πάντοτε εύαίσθητη  σέ ό.τι άφορά τό πρόσωπο τοί}
Κυρίου  .Ιησοε; Χριστού καί δικαιολογημένα άφού τό πρό-
σωπο τοσ Κυρίοι] άποτελεΓ τό μοναδικό Θεμέλιο τής πίστης
καί  συνάμα  τό  μοναδικό  τής  μαρτυρίας  της  καί  τής  ζωής
της.  «'Η  μαρτι)ρία τοί}  'Ιησοσ ε{ναι  τό πνεόμα τής προφη-
τείας» (.Αποκ.  Ι9: ΙΟ).`Αλλά ποιόν .Ιησοό πιστεύει  καί όμολογεί; Οί μεταπο-

στολικοί αίώνες μποροόν νά κατηγορηθοόν ότι δέν έμειναν
πιστά προσηλωμένοι στήν άποστολική άποκάλυψη. Τό άν-
Ορώπινο πνεύμα, άκόμα καί μέσα στό άδιιτο τής πίστης και
τήc εέ:jσέβειαc. τόλμησε  νά άναμίξει τή δική του φίλ.οσοφία
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καί σκέψη σέ κε{νο, πού ήταν άποκάλ,ιjψη Θεοο,.κρι! σι)νΞ-
πώς άπαραβίαστο, κάνοντας τό άμάρτημα πού ό Ψ?ΙJσ.ήξ
πρόειδοhοίήθηκε νά μήν κάνει: Νά προχωρήσει μέ ύποδή-
ματα σέ τόπο άγιο (Εξοδ. γ ' 5).

Ή Καινή Διαθ7jκη, ή πίό σωστά οι` λόγοι τών .Αποστό-
λων, άποτελούν τό άδιάβλητο καί αύθεντικό σχόλιο_τοfj μο-
ναδικοίj Θε;ίοι] γεΎονότος, αύτοθ δηλαδή  πού ή άνθρώπινη
ίστορία ε{δε νά φι]τρώνει στό έδαφός_της, δπως ή ύπερφυσι-
κή ;έννηση τού .Ιησοό Χριστού, ή Φη_μόσια φαγέ_ρωση κα,ί
μάότυρία Του σάν γίού τού Θεού, ή δραματική ΤΟρ ?ταύ.-
ρώση, ή Θαυμαστή ΤΟυ άνάσταση τήν τρίτη μέρα.. ή  .Ανq-•ληψή  Του στή  συμπλήρωση  τών σαράντα  ήμερώ_ν στούς

Ούρανούς. ή έκχι!ση τοΟ cΑγίου Πνεύματeς :Ιιν Πεν~τηκο-.
στή ήμέά. Όλο.αύτό, τό μυστήριο τής εύσέβειας, όπως ή.'Απ;στολική  'Εκκλησία τό όνόμαζε καί όπως φαίνεται τό

έψαλλε (Α ` Τιμόθ.  3 :  Ι6), Θά ήταν άναμφισβήτη_τα άκατα-
νόητοάντόΘείοσχόλιο,ήέρμηνείαδηλαδήτούΘ.είουγ.εγο-
νότος, δέν δινόταν έπίσημα, άξιωματικά, χωρίς άντιφάσεις
dπό τά χει'λη τών 'Αποστ.όλων.cΗ Θέση τών 'Αποστόλων εΙναι Θε:μελιακή στή ζωή και

μαρτι)ρία τί|ς .Εκκλησίας, όπως καί γιά τήν καταyόηση τfι.ς
άλήθειας.  cΟ Κύριος  'Ιησοcις, δπως προαναφέρθηκε, .στήν
ίερατ.ική Γου προσευχτj, άνακήρι;ξε τούς λόγους τ.ών .Απο-
στόλων (Ιωάν.17 : 2Ι), πηγή γνώσης καί πίστης Ύιά δλοι]ς
τΌύςπιστοι;ςποι;Θάέρχοι;τανμετάάπ'αι)τοιjς.

Πρ{ν άιτό τήν 'Ανάληψή Του (Πράξ.  1  :  2), άναφέρεται
ότ.ι <{ένετ.ει'λαrο τοι~ς dποστ.όλοις διά J7νεψατος .Αγz'οι;, ούς
έξελέξατο}).•Ο .Απόστολος Παύλος καί ό Τιμόθεος στίς περιοδε{ες

τους στίς διάφορες πόλε.ις τοίj Μικρασιατικοc; χώρου, δπου
ύπήρχαν  'Εκκλησίες,  «παρεδίδοσαν  αύτοίς»,  έξ,ιστορεζ ό
Λουκ.άς, ((φι;λάσσει ν τά δόγματα τώ κεκρ[με'να ύπό τ.ών άπο-
στόλων  καί  πρεσβυτέρων  τών  έν  'Ιεροσολύμοις»  (Πράξ.
Ι6  :  4).

cΗ  'ΕιCκλησία οίκοδομεζται στό Θεμέλ.ιο τών  'ΑπQστό-

λων ('Εφεσ. 2 : 20). Καί ό .Απόστολος Παύλος στίς έπιστο-
λέc  τοιι.  κιιρίωc  στήν  Α '  πρός  Κοrιινθίουc.  {]πεΓιασπίr.εται
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τήν άποστολική  του  ίδιότητα ένάντια  σέ  δσοιις  τήν άμφι-
σβητοίjστν, σάν βασική .προΤjπόθεση, δχι μόνον τής ήγετι-
κής καί όργανωτικής του Θέσης στήν .Εκκλησία, άλλά καί
τfΙςαύθεντίαςτοσλόγουτου.<Ηάποστολικήμαρτυρίαε1ναι
συνεπώς ό κανόι/ας τjίς άλήθειας, στόν όποι~ο ή  'Εκκλησί'α
το6 Χριστοί} στό σύνολό της, μά καί ό κάθε πιστός, Θά πρέ-
πε:ι  νά  βαδίζουν.  Κάθε  άπομάκρι]νση  άπό  αύτήν  ή  κάθε
προσθήκη,  κάθε διάφορη άπόδοση  τίις άλήθειας πού ξχει
άποκαλυφθεί, άπ' αύτήν πού οί  'Απόστολοι δίνοιιν ή κάθε
παράλειψη, καταδικάζεται σάν έξοδος άπό τόν Κανόνα τής
άλήθειας.  .Ακόμα καί όποιαδήποτε μορφή έρμηνείας, πού
τελικώ  μπορει~  νά  dλλοίώνει  τό  dποστ.ολικό  κεί'μενο,  Θά
πίιέπει νά άντιμετωπίζεται μέ τόν ίδιο χαρακτηρισμό: `Η ά-
πειλή  κρι'σης  ποιj'  δίατιjπώνεrαι  στό  rελευτ.αι~ο  κεφώλαιο
τίίς'Αποκάλυψης (22 :  Ι 8,  Ι 9), ένάντια σ' όποιον Θά 'Θελε νά
προστέσει  ή  ν'άφαιρέσει  σέ  δσα γράφονται  έκεί,  άναμφι-
σβήτητα καλύπτει όλο τό κείμενο τοt} προφητικοίj λόγου.

Τί rίνηκε όμως μέσα στούς αίώνες άναφορικά μέ τό Χρι-
στολογικό Θέμα; cΗ ΘεολοΎική σκέψη, άντίθετα, τ{ς περισ-
σότερες φορές, dπό τ7ίν π!'στη τοσ άπλοσ π[σfοσ, πού άγνοεΓ
τ.ι'ς έπινοήσεις αύτές και' dδιjνατε!~ νώ τΊ'ς 7rαρακολοιtΘ7jσει,
κινήθηκε στίς δυό άκρες, χάνοντας άπ' τά μάτια της τηΝ ά-
πλ,ή καί άνόθειjτη μαρτιιρία τών 'Αποστόλων.

"Αλλοτε τ.όνίζέ, στήν προσπάθειά της ί'σως νώ dποδώσει

περισσότερη  τιμή στόν Υίό το6 Θεο6, τή Θεότητα τού Κυ-
ρίου 'Ιησο6 σέ βάρος τί|ς άλλης ΤΟυ δόξας, τής άνθρωπότη-
τάς Του.

yΑλλοτε άντ.ι'στροφα,  rόι;ιίε τ7ίν άνθρωπόητ'α  τ.οσ Κι7-

ρίοιj σέ βάρος τής Θεότητάς Του.
Στήν  πρώτη  περίπτωση,  προσεΎγίζοντας,  άλλοτε  πιό

πολύ καί άλλοτε πιό λίγο, σ. ένα ειδος «δοκητισμοί}» άπο-
γύμνωνε τήν έπίγεια ζωή τού Κυρίου καί ίδιαίτερα τά πάθη
Του καί όλόκληρο τό λιjτρωτικό ΤΟιι έργο, άπό τόν άληθινό
δραματικό ρεαλισμό τους ι(αί τή σημασία τους γιά τόν άν-
Θρωπο, ένάντια σέ κάθε διδασκαλία τών 'Αποστόλ,ων καί ί-
διαίτερα τού  'Απ.  Παύλου καί τοί5  .Ιωάννη,  πού τόσο στό
ΕύαΎΎέλιό  τοι)  δσο  καί  στίς  'Επιστολές.  καταδικάζει  άπε-
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ρίφρασταμιάτέτοι.α`9έσ^η:^«,ΠάνΞ:.εΞ!.:°#rΞλέ°πγτε.Τ..:ηπ?Οπ°άνν':` .-.-    ^'   ^  ,            ,        __r`   fi^,`.~`   λκ ,... rπί   πίί`)•r,.`~  .-'_--_   __        ,

έr;-;ί;kί-έίηλύθότα.  έκ _τ.Οό  Θξοq έσΞι_.._:Ξ: _π\ά.:νμ.ήνόί5;έ$ί;όy,Ιησοδν,χρΙ.σΞό±ν_έ_:.ΞΞ2κ.ί^έ.~tΞλ,υ...
_      ,    2_____  _<   -^,Ί  Α ,,,, _'Ι Υc,\,r`*  `,  Γ` ' '  ν r-_ ---,  _`άξ;τνα:νένκrτ:ξr&εζίύ'όύκέστι.ν.καίτο,ότ~όέ2ΞΤ_ΙΣ*:.Ο±_Τ:,2`έ~ν:}:ι

ν;;ι:ξτ.;υ,.ξνάκ-*.:ζ§;:`έρ.χε,τgι_r_α~ί_ν_σ:~i`ν.Τ.Φ.Κ^:.στ!.3πεΞστrίnν.
•$;>;Ύ(Χ'-.ίωά'νν.4:ι-4).ΣτΨξξ_:τ_ε_Ρ:ΓνπΞ.λΞ.Π^%Ρ.Ξ,Τ^εΞπη.,'πΚςΞ;
'ί:ίξζ`έ;τ;ς:%.;;ίσ;ω;ο,τοέ:Ιη_,σ?.ύ.Τρ_ι`σ^:3^6λΞ::,:Ξ!πnετδn:,
•κ%ιυν5Χ;ά;δίξπδrυ,-;άταιώνειάρ_όάλλη~π+ε.υ_eά_Ξ±.:nά`€iα^:`o.υΞ
^Χ:ί;ώτ-ιίίοrδ~ί:ξ;'έΓρίο.υ,άφορφδυνατ~ε[^ν_ά_Ξε.Ξ~σ.,τ~ό.:`g.ν.%,ωτπ^o`,

``ιν;::;,..;ξ;ζ;ξ;;.ίέθέν;εΑόΎοτο_o,gε_ο~:..:~α:^=^ν.εc:Pf:Sόnν_
;:'ου;:;;νρί;.τ-ίξςrάίξ;ώπ_ότητές,,πού?_ρ:γ_μ~α~τ^:.?~ο.ι:Τ.τ^::±:
νικό τqς ζώqς πού ό πρώτος άπέτ.υχε νά πραγματοποtήσει,νκια^;π.:Ξσ3υ:;ί;ρξ;ξέρί:σφέάιτόμό-ναδικόλύτρογιάτήνά-

νόρθωσή της.:Ξξν'ά;;Ξύ,όσες_φορέςρέ?ηξε^νάχ_?_ρ_Ξξ.Ξ:.έγ.α..μ^εsσ.ι,Ξτνnό_

δρόι:κ-:;.;ξ'ώ;-βΞάdρι`τίςάfίρΞτε_ς9ΞΞψλε:Ξ^,`:ε^ε`!,δnε,ύτrη:,νκγευέ:;ύυ;ή::λ:έ;Ξ;ί;ί;ΙrΞ;jςττίςά_φο^ρΙσ`ίούς,_.ά_ν_α_λ.ύkΟΊν:,α.Ξ.::nΙί
`σ.υώε:τνο3ντγξ;έ-τέτέρΎαdτήόίτ~ήςθΞΟ!eγικήςτη_ξ_ά^λ_ζηεμλε:,α~ς.,

έναν  'Jησοσ  δύο  φύσεων  ή  δύο  Θελ7ίσεων,  κάποτε δέ  και'.Τγρυιών:,ξί*ν;ζ;;άΞέτήjΘε:ακξί::_Θ~ρΞ:.Ι,`ν~η^Θ^εΞ3\η.:cΤ,hΘπαλ
Ι,%;=;'ε-νί:ίε.;-κrί;ί_ίήθεαjθρώπιγρ,α_ύ_τΡχπ_Ο_:Ξ^?`?#.ΠπΤ::~`άτΞέι

τή σύνθεση τ.ών διjο, κατασκει)άζοντας έτ.σι τ.όν .Jησοο τών•δέ;;;ίι-ξών-ζ-ργαστ'ηρίωyκ.α.ί_τής~άνθρφτι_ν~ρς..2:?:Ξ.°.είξξ',
'τ-ξ:έ.;έξ;Ξ.κΞίί`δίάφέbοάπέ..Εκεtν~ονπο_±.~ΞΡ_Ε~ύΞ~γι:.:::~#άς
•:ξ;ώυ.έ;dζζ;υνκαίή.συνείδηση,τ^ίbν,πισΞφΣ.ΠΞΡΣΩδ.έΩΧλε~Τ:.Ι..

:Χ;λ*o.:;ίώίι-.έτήνπρdσίάθειάτηςνάσγμ.βιβάσ~ει`,τ:ς

άνθ`ό::ί;;;:;ύ-ξςζ-κδίλώ;εις..κgί.^τάπαθcήμΞτn:_τ.ρ.ό.:Ιr~σ^o^ό„Ξ.ρnι:ω::ογύ~;ε.τνο7δ;ξμ.α.σάν`έκδήλωσηύτερβατ_,ΙΚqξςΞ8~Ρ:`υ.Ξ::Ξ.'
-δ;ίΞJ=-ωνετήν.άστόχαστηάποψητής.«ύπόμαν^δψαy.»€Κ_Ρ:.μ~-.
υ;έυ;;;~θέξ;ί';α-ξ-τό-ί.κυρί.ου,χφρί,ςν-ά^κα_τ_ρ_λ_α_β~α:νΑει„:`Τr#^:`

μέ τ.όν rρόπο τοστο γιjμνωνε άπό σοβαρότητα τή ίωή  Του~Ξ:α;-τίςί;κδηλώσειςίηςκαίματαίωνετήνάξίατήςλι>τρωτι-

•κfΙς Του Θυσίας.

Κέ; ;ξ-ί;ξ δρcιματικό  στίς πε_ριπτώσε^ις ρύτές ,είναι. :f _
γε;:;:;ός ότι στό. δύομα fάποιαξ άπό τ,ίς Θε_ο4.?r:κLΞξ~:?ΣΤ.ε^ς,':ίίλJύζις` μποροόέε. όχι σπάνια. νά κηρυχτεt άνελέητος
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διωγμός «διά πι]ρός καί σιδήροιι» ένάντια σέ κdΘε άντιφρο-
νοcίντα.

•Αλλά οίjτε καί ή Θέση τοί} άγνωστικισμοίj, πού Θά μπο-

ροtjσε νά άντιτάξει κανείς, κάτω άπό τό πρόσχημα κάποιας
ύπερβολικf|ς Θεοσέβειας, δικαιώνει τόν ύποστηριχτή αύτής
τής  Θέσης.  Γιατί.  ξέχωρα  άπό  τό  γεγονός  ότι  ύψώνει  ένα

φράγμα  αύθcιίρετης  άπαγόρει)σης  στό  άλλως  άναφαίρετο
δικαίωμα τής έλειιθερίας κάθε ύπαρξης νά Θεωρεί καί νά έ-

ρευνά τή\. άλήθεια πού οί "Αγιες Γραφές προσφέροιιν, μάλι-
στα μέ τήν άπειλή ότι μέ τήν έρειjνα αότή προχωρε[ στόν ά-
νόσιο δρόμο κάποιου άνεπίτρεπτοιι όρθολογισμού, έρχεται
ή οέση αύτή. καί σέ κατευθείαν άντίθεση μέ τίς ~Αγιες Γρα-
φές,  πού διακηρύττοι)ν ότι  τό  μυστήριο  έχει  άποκαλυφθεΓ
καί  καλοcιν  στήν έρει]νά  του  κάθε είλικρινές  πνε:όμα  (ΚΟ-
λοσσ.  2 :  3).  Καί όμως  ό  άπλός  πιστός  πού  άγνοε[  τίς  άν-
Ι)ρώπινες  τοc)τες  έπινοήσεις,  πού  άδιινατεΓ νά  παρακολοιj-
Οήσει   τbύς μαίανδρους ής Θεολογικής σκέψης, δέ νιώθει
καμιά δυσκολία νά δεχτεΓ τόν Λυτρωτή τfΙς ψυχf|ς του όπως
τά  Εύαγγέλια  τού  Τόν  προσφέροι]ν,  γίό  τοι~j Θεοίj γεμάτο
χάρη   καί  άλήθεια  (Ίωάν.   1  :  Ι4),  καί  όπως  αύτό  τό  Θε[Ο
σχόλιο Τόν διακηρύττει:  «Ίησοσν τόν  ΝαζωραΓον, άνδρα
άποδεδειγμένι`  . άπό τού Θεοί} είς ύμάς δυνάμεσι καί τέρασι
καί σημείοις, οFς έποίησεν δι. αύτοcj ό Θεός έν μέσφ ύμών,
καθώς αύτοί  οίδατε,  τοίjτον τή  ώρισμένη  βοι)λfι  καί προ-
γνώσει τού Θεοε] έκδοτον διά χειρός άνόμων προσπήξαντες
άνείλατε, όν ό Θεός άνέστησε λύσας τάς ώδrνας τού Θανά-
rου.  καθόr!  ούκ  ήν δυνατόν κρατεrσθαι  αι)τόν ύπ' αύτοί);t
(ΠΡάξ.  2  :  22-25).

Θά  ήταν δυνατό νά δώσει κανείς μιά πιό συνοπτική καί
όμως λεπτομερή. κριjστάλλινη στήν καθαρότητά της έκθε-
ση  τής  έπίγειας  ζωfΙς  τοίj  Κυρίου,  άπό  αύτή;  Τίποτε  στά
Θεόιτνειιστα  τοότα λόγια δέ μιλάει γιά δι]ό φύσεις ή δύο Θε-
λήσεις,  κανένα  άνθρώπινο  καρίκευμα,  καμιά  προσπάθεια
νά  δειχτε[  κάτι περισσότερο άπό δ,τι ήταν, άφοc) άλλωστε
αύτό πού ήταν.  ήταν τόσο πολύ,  και' τόσο άyιο κα[' τόσο ά-
ληθι νά Θε,ro .

***
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•Ο άπλός πιστός ιτού τό πνεομα τ.Ου^ δξν έχει δ^Ιαβ!ΡΡqΞί_

άπό-τι:έ-ά-βJέβαιες  -έκλάμψεις   ής   άνθρρπt:νη.ς ,λθF?.λΑΟ.Ύ_ί:.ς~;ζ;ιώέι-ζ;ι ίδ'ώτερί άγγαλίαση στό γεγονός ότι ό Κύρ.ιός^τeυ.

ξ -δζζέ -Λόγοί,  Ξό.δεύτερq  εύ+οΥητό  π,ρό,σωπο .:ή_ς^.Θ~ξ:.α_ςντ;άέάζ,-ήόθξστιγμήποψeπφάγάπηγιάnτή~ν:ΨΧ_η|Τ_Ο^υ^άΞΡΣξ
-σrε-;ύ-δ.Ξξίτου.ί.δ;ωςδθεόπ_νευσ„τοξΓ!α~όλο.ςτό,:.ρ^ρ_τ:r^ά:
-τ-ή-«ίόρόήθεού;>,ήτήφψσητου^ή~τίς.ΡετFςτ?Υ!δ.ι.::Σ^ΤςεΞ.ι,

χωρι'ς νά πάψει ποτέ νά είνα! έ'να Θει~ο  'Εγώ, γ!ά νά ντι;Θεf μέ~δ~λrη-3τή-σοβάρότητακαίόλητήΊυν.έΓεια:ΤΨ,ν_άΥΡ~Ρ:ΡΞΑΙ:.Σ
-δ;έ;. '«-μέ'b;ή άjΘρώπο_υ>> rα.τ.Ρ .τόy '^Απ,.  Παtιλο, καί νά γί-

νει Αύτός, ό  yίός τοσ Θεοσ.  yιcός άνθρώποιj.•Α;ύΞ-ό3;Ού συ;κλονίζει  τήν ψυχή  καί_Τήν όρη!ε[ ζέ τβα-

θειά-Ξέλάίεια, dαυμασ;ό καί λατρε_ία. _ε{ναι, α.ύτό το_± ε_Ι:Ξ~:-ξ;ιζχύτοέέόλόκλήροτόλόγ_ο_τοΡΘεοό:στ:ςδιητή_σΞ:~ξ:Ρ!^ν

Εύαyγελι'ων,  στά λόγια rού Κιjρι'ου και' στά σχόλια τών 'Α--πΞ>-dτό:λωνκαίπούό..Απ.Παολος,μέάπόλυτησαφήνεια^μά~ς
•ζ;ί\:;ι-σ;ήν  πρός Φιλιππησίοιjς έπι~στρλή  του.  τό  μεγαλεtο

τής κένωσης τοο Υίού τοό θεορ (_β' 6).
Ξ:ξ ί-:ύλτληπτο το6το  μεγαλείο,  μπροσ.τά  στό ό?ο{?  ή

ψυ;ίκυριολε.κτικάσυ_ν_τρίβεται.καίμέyε^ιέκρτgΞ_ικ_ή:r#::,-.Ττέ; έ;;Γσκέψη  ότι  ό  κύριος σέ  κc!μιά Θυςία^ δξν ΠΡΟβρ_ΞΞ

ζ;ήνπbαγμάτίκότηταμέτόνάν^τΥθεt_τήν.ά.νqρώπ_ιyη!Ρ±Ξ.ηr
ίι-ιίκα:ίκ.ίατοόσεάκέραιεςτίς.Θεtες,Τουίδιότττ_εΞ_.:±_δ.::$`-.Γξζν;άς  έίσ.  τήν  ταπείνωάη  τ_ής^φάτνης~,  τού,ς  Τεieα^ΞΤΟ_υΞΞ`
•τ-ής έ;ήμου,  τήν άγωνία  τής Γεθσημ.ανή.  καί τό πΡΘ_?ς_ Ξ?_Ρ.
-Ι:ξ;;οδάάάόίόπ;αγματι_κότραγι.κ9τ.ορςπεριFχόμ:νο:α_ί.
-μΞτά6άλλοντας  τό  Θέτο  δράμα  σ± .ά.π?^ό φαι~νόμεν? _r_Ξ _τsό.
Γ«Θε;Θήναι ύπζ τών άνθρώπων». Τό λάθeς.τ_ίbν άρν^η,τών ής~

ούσιαέτικής  κένωσης*.  πού άλλωστε  ό ίδιος. ό λόγοΞ ,τοδ
Θεού  τήν  δίακηρύττζι  μέ όρους  σαφείς Ψ ΡναμφιξβήeΤη~-
τοιις, ό-πως.. «ό Λόγος σάρξ έγένετο και' έσκήνωσεν έν ήμι~ν
καί-έθcασάμεθα τήν δόξαν αύτοtj, δόξαy ώς μοΥΞ>γξνοο.ς πΡ:
ά  πατρό;,  πλήρης  χάριτρς  καί  άλη.Θεί.ας»  (`Ιφάν....Ι± Ξ_1!:
Ι 5), «"ός -έν μορφύ Θεού ύπάρχων ούχ άρπαγμόν. ήχ.ήσα^το
τξέ{ναι.ίσαόεώ;άλλάέαυτόνέκένωσενμορφήνδούλου.λα-
βών,ένόμοιώίατιάνθρώπωνγεν.όμεν.ος.κα!σχήμα<τ:_Ξύ_εε_-.'Θείς ώς άνθρωπος έταπείνωσεν έαυτόν γε:νόμενος ύπήκοος
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μέχρι  Θανάτου,  Θανάτου  δέ  σταυροίj»  (Φιλιπ.  2 : 6-9),  βρί-
σκεται στό ότι άδυνατούν νά ξεχωρίσουν  στόν προσδιορι-
σμό τής ένσυνείδητης ίjπαρξης, τό έγώ άπογιjμνωμένο άΊtό
κάθε ίδιότητα ή άπό τή φύση του πού τό ιτεριβάλ?ει καί π.ού
άποτελει-τό σύνολο αότ.ών τώι/ ι'διοτ.ή των μέ ττ'ς όποfες αύτ.ό
προβάλλει, μέ άλλα λόγια, μέ τόν τρόιτο ίjπαρξής του. Καί
άκόμη άδιινατο6ν νά συλλάβουν, ότι ένα έγώ μπορεζ κάτω
άπό όρισμένες προί]ποΘέσεις καί σύμφωνα μέ τό σχέδιο τοΤ]
Θεοο, νά άποβάλει τίς ίδιότητες, μέ τίς όποίες προβάλλει ή
τή φύση του ή τή δόξα τοι) ή τόν τρόπο ύπαρξής τοι) καί νά
ντυθεί έναν άλλον τρόπο tjπαρξης γιά νά έξυπηρετήσει κά-
ποιους σκοπούς τοί5 Θείου σχεδίου. Κάτι τέτοιο ε{ναι γνω-
στό πώς  Θά Ύίνει  κάποτε  μέ όλοιις  τούς  πιστούς,  σάν κλη-
Θοί5ν νά άποβάλλοιjν τό σώμα τής ταπείνωσής τους καί νά
ντυθοcίν  τό  σώμα τής  δόξας  σύμφωνα μέ  ό,τι  λέγεται  στό
λόΎο τοί5 Θεοc]: «ός (Κύριος 3Ιησοδς Χριστός), μετασχημα-
τίσει τό σώμα τής ταπεινώσεως ήμών σύμμορφον τΦ σώματι
τής  δόξης  αύτού  κατά  τήν ένέργειαν τοί}  δύνασθαι  Αύτόν
καί ύποτάξαι ΑότΦ τά πάντα» (Φιλιππ.  3  :  2Ι).

Σ' αύτές τίς μεταβολές ε{ναι εύνόητο ότι τό έΎώ παραμέ-
νεz  πάντ.α τό ι"δίο ένώ οι. ι'διότητ.ές τ.οι7 άλλάζοι)ν.  Τό dνάλο-

γο γίνηκε στήν περίπτωση τοό Κυρίου 'Ιησοσ Χριστοσ. cγ-
πάρχοντας σέ μορφή Θεοσ δέν τό λογάριασε πώς Θά 'πρεπε
νά κινηθεί νά άδράξει τήν ίσόθεη μέ τόν Πατέρα κατάστα-
ση,  καταργώντας  κάθε  άπόσταση  πού  Τόν  διέκρινε _μέσα
στήν Τριάδα άπό τόν Πατέρα, άλ,λά έκούσια καί άπό άΎάπη
Ύιά  μάς  καί γιά τή  σωτηρία μας,  έκένωσε τόν  tΕαι]τό Τοιj
άπό κάθε Θεία ίδιότητα καί έλαβε μορφή άνθρώπου. Μέ άλ-
λα λόγια, άφησε έκούσια τόν τρόπο ί}παρξης Θεοί} πού είχε,
γιά  νά  ντυθεc  τόν  τρόιτο  ί;παρξης  άνθρώπου.  .Η  έκούσια
τούτη άλλαγή πού γίνηκε άπό άγάπη, δέν άποτελεί μείωση,
άλλά μιά άλλη δόξα. Ε{ναι ή δόξα τής ταπείνωσής Του πού
Θά Τόν συνοδέψει ώς τό Θάνατό Τοι].

'Από  τ.ήν άνάστ.ασή  Γου  πάλί  άρχί'ζέί  τό  στcίδίο  τJίς ά-

νύψωσής Του στή  δόξα,  πού ε{χε πρίν άπό τή δημιουργία
τού κόσμοι] ('Ιωάν. 17 .. 5), τής άνάκτησης δηλαδή όλων τών
Θείων ίδιοτήτων Του ή τής μορφής Θεοί) πού εί-χε άπαρχής.
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στήνόποίαδόξαδμωςπαίρνε±μζί.ΤοΓ.κα~ίτόσώμα~τ?:Ξ-.-φ-ε;ν;στήνέπίΎειάδι-ακονίατουΞ«έν,,ΑύΞΦκα.τοι^κ`είπάντό

kίήρωμα. τής Θεότητος σωματικώς».(Κ9λοσ,. 2 : 9).
Fό. χωρίό  τοΟτb,  άού  οt άρνητέ.ς  τής  κΞνωσης  τοtΓο2Θ_ε.:

τοσν έσφαλμένα,  τάχα  γ!ά  νά τήν άντ!κροtjσοι7ν,  σ-τ.ήν έπι'-

γεια διακονία Του, άναφέρεται χωρίς άμφιβρλ.ίF!.στόν ξρόe-•πο ύπαρξης πού ό Κύριος κατέχει τώρα στή δόξα, ξτήν ό~-

ιτοία έίζι άνεβάσει τό άναστημένο καί μεταμ_ορφωμένο σίb-
μα Τc>ύ, μέ όλ,α τά σημάδια τών παθημάτων Του. Αύτό~πρρ.-
κύπτει άβίαστα άπό τό χρόνο τοΟ ρήματος -κqτοικΞfΞ ^(έ-
νεστώς)  καί  όχι  κατοικοί}σε,  ιτού  ό  'Απόστολ~ος. Παδρ:ος
χρησι-μοποιεί γιά νά δείξει τήν τωρινή  -.στή  δό.ξα:  τληc-`;όίη;α  τής Θεότητας πού ό Χριστός κατέχει Ψ. μέ. τ.ήν, ό-
•ποίά μπορ-Ούν νά πλη ρωθοον οί ΚΟλοσσαεζς. .Α.λλά άκ.ό.μρ

καί ;ιατί ή πρός Κολοσσαεζς έπιστολή,  στήν.φπο^ία ό 'Α,-
πόστολος Παtjλος μιλάει γιά τή μεγάλη αύΞή άλήθ~ει.ρ γρά-
φτηκε έ;ώ ό Κύριος 'Ιησούς βρισκότα.ν ήδη στή Ρόξα κcfί
όχι στήν έπίγεια κατάστασή Τοι]. Σέ δλη τού.τη τήν π.ορε_ία
κ-αί  τίς  μεταβολές  τίbν  καταστάσεων  μέσα  άπό  τίs_Ρπ_οtες_
πέραζε, τό έγώ του παρέμεινε τό ίδιο, τς! 'Εγώ_τοΟ Υίοσ τ`ΟΡ.
Θεού, τοό δεύτερου προσώπου τής Τριαδικής Θεότητας. Μέ
άλ.λα  λόγια,  ό άνθρωιτος  'Ιησοίjς  τοΟ  .Απ=  Πeύλ5)υ  (.Ρωμ.,
5 .:  15, Α' Κορινθ.  Ι5  :  47. Φιλιπ. 2  :  7, Α' Τιμ. 2  :  5),_ε{ναι ό
ίδιος καί έχει τή συνείδηση ότι ε{ναι ό ίδιος μέ_τό Θεό 4ό-
γο,  τό δεύτερο πρόσωπο τής Τριάδας, ά_ν καί_έκούσια έχξι
στερηθετ τίς Θεtες  Του  {διότητες  ή  τή δόξα Του, .κατά_τό_ν
•Απ. 'Ιωάννη (Ι 7 :  5), ή τή μορφή Θεού, κατά τόν 'Απ. Παc]-

λο (Φιλιπ. 2 :  6).

**+

cΟπωσδήποτε καί άφού τό μι)στήριο τοc;το, πού ή ψυχή

τοί] κάθε πιστού πε:ριβάλλει μέ εύσέβειcι, άποκαλύφθηκε καί
προσφέρεται σέ όλους γιά λατρεία, Θαυμασμό καί άπόλαυ-
ση  (ΚΟλοσ.  2 :  3,  Α' Τιμ..3 :  Ι6),  δέν δικαιολογεrται  κάτω
άπό όποιαδήποτε αίτία αότή ή έχθρότητα ή ή μσαλλοδοξία
πού σι]χνά παρουσιάζεται σέ κύκλους ή άτομα πού φρονο6ν
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τά  άντίθετα.  Μια  τέτοια  στάση  μαρτι)ρεt  φανατισμό  άδι-
καιολόγητο γιά πνει]ματικές ύπάρξεις καί κάτω άπό άναλο-
γίες Θά μποροί5σε νά όδηγήσει στά φοβερά «αυtο dafέ» ,  πού
μελάνωσαν τήν ίστορία τής 'Εκκλησίας.cΗ Θεώρηση τών πνευματικών άληθειών ε{ναι δικαίωμα

άναφαίρετο τού κάθε άνθρώπου. Κολάσιμη Θά ήταν ή άπαί-
τηση έπιβολής μιάς τέτοιας Θεώρησης πάνω στήν πίστη άλ-
λων. Καί ή cΙστορία έχει δείξει πώς κανένας Μεσαίωνας καί
καμιά cΙερή  'Εξέταση δέν μπόρεσε νά σβύσει τή φλόγα τής
έλεύθερης  σκέψης καί έκφρασης σάν άντιπροσωπευτικής
έκδήλωσης  τής  έλευθερίας,  τού  ύΊτέρτατου  αότο6 άγαθού,
πού  ό Θεός χάρισε στόν άνθρωπο.  Ε{ναι  καιρός καί στόν
τόπο τοδτο νά πνεύσει ό άέρας τfίς έλευθερίας τοtj διαλόγου
καί   τής  έρευνας  χωρ{ς  πάθος,   μέ  όπόστρωμα  τήν  άΎά-
πη  -άληθεύοντες  έν άγάπη  (Εφεσ.  4 :  15) -μάλιστα  σέ
δσα ζητήματα κρίνονται σάν Θεολογούμενα. Ε{ναι βέβαιο
πώς έτσι Θά βοηθηθεί ή πίστη νά φτάσει σέ κεrνο, πού ό λό-
γος τού Θεοtι λέει:  «μέχρι καταντήσωμεν οί πάντες είς τήν
ένότητα  τής  π{στεως  καί  τής  έπιγνώσεως  τοί5  Υίο6  τού
Θεοi3. . . Τνα μηκέτι ώμεν νήπιοι, κλυδωνιζόμενοι καί περιφε-
ρόμενοι  παντί  άνέμφ τής  διδασκαλίας...»  ('Εφ.  4 :  Ι3,  Ι4)."Αλλωστε ή άλήθεια δέν φοβάται τήν έρευνα, άντίθετα είναι

σίγουρο πώς όσο τήν βάζεις κάτω άπό τό σφυρί τής δοκι-
μής, τόσο περισσότερο αύτή λάμπει σάν ήλιος γιά νά φωτί-
σει τό νοίj καί τήν συνείδηση κάθε Ύνήσιου πιστού.

"Ετσι παραδίδοντας στήν κυκλοφορία τή μελέτη τούτη,

γραμμένη  μάλιστα άπό  πέννα  αύθεντική.,  πιστεύουμε  πώς
δίνουμε  τήν εύκαιρία  σέ  πολλούς  νά Θεωρήσουν,  νά άπο-
λαύσουν καί νά λατρέψουν τό μεΎαλείο τοi} Υίού τοί5 Θεο6,
τού Κιιρίου 3Ιησού Χριστοε], πού δγτας Θεός, «έταπείνωσεν
έαυτόν Ύενόμενος ύπήκοος μέχρι Θανάτου, Θανάτου δέ σταιj-
ρού» (Φιλιπ. 2 : 8), σ' άλλους δέ νά προβληματιστούν μέ τίς
άλήθειες τοί5 λόγου τοό Θεοtί «έπ' άγαθΦ» δπως ταιριάζει σ'
έλεύθερα  πνεύματα  πού προσεΎγίζουν στό φώς τfίς  'Αλή-
Θειας.

Παράλληλα,  ή  δημοσίευση τής μελέτης τούτης, γραμ-
μένης`  διτως`  είπώθηκε  άπό  μιά τόσο αύθεντική  ιτέννα.  Θά
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Θέσει  τέρμα,  όπως  πιστεύουμε,  σέ έκθΞσεις  τήξ,,κενωτικρς
άποψης' άού κάπdτε παραπαοίjν, ε'ίτε_ύποΊτηρίζeyτας: είτε
πολέίώντας,  τή  βιβλική  τούτη  άλήθε_ια.  "Αν  πάλι. :άποια
ιτνεύματα φρονούν τά άντίθετα, αύτό δέν μπορετ.νά 'χΞ,ι.κα-
μά δημασία γιά τήν πίστη, μά ούτε Ύιά τήν άΎάπη. «"Αρτι• βλέπd;εν δι'  έσόπτρου έν αίνίγματ±.τΡτε πρό^σ.ωπον πρόξ
'πρόσίοπον»  (Α'  Κορινθ.  Ι3  :  Ι2).  «ΙΙλήy»: fαθώς παeαγ!έ-~

λ:ει καί ό 'Απόστολος Παύλος, «είς ό έφθάσαμεν, τΦ αύτΦ
στοιχείν» (Φιλιπ,  3  :  Ι6).

Πάρα ταt>τα ό σκοπός τής παρούσας μΞλέτης δέν`,είντι.ή
όρθήέκθεσητήςκενωτικήςάποψης,όσοδήτοτε.Ξιάνξήδι-
καιολογεί ή κακοποίηση πού έχει ύποστεζ άπό έ_Θ_χρξιύς ξΓς
καί φίχους,  άλλά τό Θαυμαστό Πρόσωπο τοΟ__Κυρίο.y  'Ιη=
σοί}.  cΟ σύγγραφέας έδώ μάς προσφέρει τόν Κύριο:Ιησοό
Χριστό στήν όλότητα τής παγκόσμιας φ_ανέρωσής ΤΟy, τ.ο-
νίζοντας εύδιάκριτα, τόσο τή Θεότητά Τοψ όσο καί`Ξή.ν ΦΥ-
Θ;ωπότ-ητά  Του,  σέ  όλες  τίς  φάσεις  τής  έπίγειψ  έξέλι`ξής~
iου ώς τή δόξα. Καί αύτό εtναι τό ξεχωριστό μήνιjμα αότο6
τοCι βιβλίοιj καί ή άπόλαυση πού προσφέρει.
Καί  κάτι  άκόμα.  .Ο  συγγραφέας  προτάσσει  πρίν _άπό
κάθε έρευνα  τού Θέματος,  μιά συνοπτική  ίστορική  έκθεση
τοt]  Χριστολογικο6  δόγματος  άπό  τούς  πρώ_τους  μετα1το-
στολικούς  χρόνοι)ς ώς τίς ήμέρες του.  Προβληματίστη.κα
άν Θά 'τ[ρεπε ή μικρή αύτή άνασκόπιση -καί αύτό γιά χάρη
τfίς ένότητας τοσ  βιβλίου καί  κείνων πού_Θά ιτροτιμοόσ„α_ν
μίά πιό ξεκ;ύραστη με:λέτη-νά μεταφερ9εt στό τέλ?ς. :Ο-•μωςπρζτίμησανάκρατήσωτήσειράπούόσυγγραφέαςέχει.

τάξει, κ™ύτό γιατί ξέχωρα άπό τό γεγονός ότι ή συν.οπτική
αύ:τή  έκθεση  άποτελεί  έπαρκfι  κατατόπιση_ στήν .ίστορία.
τών Χριστολογικών σιιζητήσε:ων άνά τούς αίώνες, ~ίκανή νά
βοηθήσει τόν άναγνώστη γιά τό σχηματισμό τqς δικής τ.οy
προσωπικής γνώμης, άλλά καί γιατί ε{ναι Ξύκολο σ.τΡ.μή ά-
παιτητικό άναγνώστη νά γυρίσει τίς σελίδες, πού άλλωσ:ε
διακρίνονται άπό τά μικρότερα στοιχεία τους καί νά σ_τq9εr
σέ ό,τι τόν ένδιαφέρει.  cΟπωσδήποτε δλόκληρο τό βιβλίο
άπαιτεr μιά  α{)ξημένη  προσοχή καί φυσικά είλικρίνεια γιά
νά κατΓινοηοει~. καί αι`)τά άς είναι τό έλάχιστο τίμημα γιά τήν
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άπόκτηση τής άλήθειας.
Μέ τήν πίστη καί τήν εύχή στόν Κύριο Ίησοtj Χριστό

νά σταθεt ή μελέτη τούτη τού Αύγουστίνου Γκρετιγιά, ίσχυ-
ρό βοήθημα καί εύλογία σέ πολλούς,.τήν παραδίνουμε στόν
Θεό τό Αγιο Πνεί}μα νά τήν χρησιμοποιήσει γιά τή δόξα
το6 Κι]ρίου 'Ιησοί} καί τήν οίκοδομή πολλών.

•Αθήνα,  .Απρίλης  Ι982
•Ο Μεταφραστής
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Τό Πρόσωπο τού 'Ιησού Χριστούι

Τό πρόσωπο τού 'Ιησού Χριστού, καθώς κα{ τό έρ-
γο Του, ύπή ρξε ταυτόχρονα Θείο και' άνθρώπινο.

Όπως ή έκπλήρωση τής σωτηρίας, όφειλε σύμφω-
να μέ τό εύαγγέλιο νά ειναι, σάν λύτρωση καί δημιουρ.
γtα,  έργο  ταυτόχρονα  Θετο  καt  άνθρώπινο,  άνάλογα
καt τό πρόσωπο τού Χριστού, πού, αύτό καθεαυτό, ύ-
πήρξε τό δώρο τού Θεοδ πρός τήν.άνθρωπότητα, όφει-
λε νά φέρει τό διπλό τοΟτο χαρακτή ρα.

Τό άποδεικτικό τμήμα στήν έκθεσ.η  αύτού τοό Θέ-
ματος άνήκει στήν 'Απολογητική, τό μόνο πού άπb-
μένει έδώ, ειναι ό προσδιορισμός τής σχέσης τών δύο
όρων πού έχουμε μπροστά μας,  πού έδωσαν τόπο σέ
σι)ζητήσεις τtς πιό ζωη ρές καί πιό δι>σχερείς, άπό τούς
πρώτους αίώνες τής .Εκκλησ{ας και' πού μέχρι σήμερα
δέν έχοι>ν άκόμη τελειώσει.

Θά άποδειχτεί έδώ πώς τό δεύτερο ΘεtΟ πρόσωπο
πού  στό  τμήμα τής είδικής Θεολογtας άποκλήθηκε ό
«γίός»,  ταυτι'ζεται  μέ  τό  πρόσωπο  πού  όνομάστηκε
'Ιησούς Χριστός, τοt> όποtου ή  'Απολογητική έπρεπε

νά  καταδει'ξει  τήν ίστορική  τοι>  πραγματικότητα.  ότι
δηλαδή τό δεώερο πρόσωπο τής Τριάδας, ό γίός τοt>
Θεοό γι'νηκε ό ~Ανθρωπος - Θεός.

(Ι)'Απόσπασμαάπότήν«ΈκΘεσηΣυστηματικί|ςΘεολογίας».2oμέροςήςΔογματι-
κης, τμημαΣωτηρ`ολογ`ας. ύπό Αύγουστίνοι1 Γκρετ`γ`ά  -Εκδ   Lίbrαιrιe FjschbαcheΓ.
Παρ{σ`  Ι890
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Θάμπορούσαμεπραγματικά,άπόμιάάποψη,νάέ-
χοιjμε Θέσει τή Βιβλική διδασκαλ{α τής Τριάδας, χω-
ρίς άναγκαtα νά προκύπτει πώς τό δεύτερο Θετο πρό-
σωπογίνηκεάνθρωποςστόπρόσωποτοο'ΙησοοΧρι-
στοό. καί ή 'Απολογητική έξ άλλου, Θά μποροοσε νά
'χει Θέσει τήν ίστορική πραγματικότητα τού 'Ανθρώ-

που - Θεοο, χωρίς μέ τοότο νά 'ναι βέβαιο πώς ή Θεία
τούτηπροσωπικότηταειναιτόδεύτεροάπότάπρόσω-
πα τής Τριάδας.'Αφού  δώσοιιμε  πιό  κάτω  ίστορική  σύνοψη  τοΟ

Χριστολογικοοδόγματος,Θάπραγματευτούμε:1ονΤή
σχέση άνάμεσα στήν προόπαρξη τού γίοδ τού Θεού
καί τήν έπίγεια ύπαρξη τοό Χριστοδ. 2oν Τούς προσ-
διορισμούς τής άνθρώπινης φύσης τοΟ Χριστού στήν
έγκόσμια ύπαρξή Τοι>. Ή έκθεση πού Θ' άκολουθήσει
Θά  δε{ξει  γιατί  άποφεύγουμε  νά  μιλήσουμε  γιά  Θεία
«φύση»καίκατάσιjνέπειαγιάτήνένωσητώνδύοφύ-
σεων στήν έγκόσμια ύπαρξη τού Χριστού.
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CΙστορική σύνοψη τοδ Χριστολογικοδ δόγματος

Στήν ίστοριπή σύνοψη τών τριαδιχών άπιθέσεων διαπιστώθη-
Πε ώς ποιό σημεtο οί άπόψεις τών πρώτων Πατέρων κι>μα{νονταν
στό Θέμα τής διδασκαλtας ής Τριάδας.  δέν Θά πρέπει συνεπώς νά
7τεριμένει νά  βρεί κανεtς σ'  αύτούς  ούτε Χριστολογικές  διατυπώ-
σεις πιό άκριβολογημένες.

Ό  Βονιφάτιος συνόψισε μέ τ{ς άκόλουθες δύο Θέσεις τά στοι-

χετα τής Χριστολογ{ας, στ[ς όποίες ειχε τήν όλόψιtχη σιjγκατάθε-
ση τf|ς 'Εκκλησ{ας στήν διάρκεια τών τριών πρώτων αίώνων. «Οί
Πατέρες τών τριών πρώτων αίώνων ε{ναι όμόψιjχα σύμφωνοι:  Ι ον
"Οτι έχοι>ν στόν 'Ιησοο τό Θείο Λόγο, πού ήταν «έν άρχή» κα{ πού

ήταν  Θεός.  Πολεμώντας  τούς  Έβιονι'τες κα{  "Αλογοιtς,  πού  δέν
βλέποι>ν στόν Χριστό παρά έναν άπλό άνθρωπο` έπιφορτισμένο μέ
άποστολή,  γιά  τήν  όπο{α  μιά  είδική  ίκανότητα  τού  δόθηκε  στό
απτισμα.

2ον Βεβαιώνοι>ν πώς ό γίός ένώθηκε μέ τόν άνθρωπο  Ίησού
άπό τή γέννησή του γιά νά μήν τόν έγκαταλε{ψει πλέον. Πολεμοι`tν
τούς γνωστικούς, πού ίσχι>ρίζονται πώς ό Λόyος-, ό ιJούς κα{ ό άνω
Χρίστός, ό αί'ών, ό,τιδήποτε καί άν είναι αύτό πού άποτελεί τό Θείο
στοιχετο στόν 'Ιησού Χριστό, δέν ένώθηκε μαζt Τοι> παρά κατά τή
στιγμή  τοΟ  βαπτίσματος γιά νά Τόν έγκαταλε{ψει τή  στιγμή  τοt)
Θανάτοι>».

•Ακόμαοίπατέρεςτώνπρώτωναίώνωνβεβαιώνουνόλοιτους,

όμόφωνα, τήν Θαυματοι)ργική γέννηση τοt) `Ιησοο Χριστοί).  Γεν-
νήθηκε άπό τήν Παρθένο Μαρι'α   Πατέρας ε[ναι  ό Θεός`  όπως ύ-
πήρξε ό Πατέρας κα{  τού πρώτοι) άνθρώπου.  «Σιjνελήφθη  άπό τό
Πνεομα τό .'Αγιο», όμολογετ τό Σύμβολο σ' ένα του άρθρο παγκό-
σμια άποδεκτό, παρόλο πού ύπήρξαν διάφοροι τύποι διατύπωσης
(άπό Πνεύμα '`Αγιο έκ ής Μαρίας, ή διά Πνεύματος .Αγίου ή άπό
τό Πνεί)μα τό "Αγιον και' τή Μαρι'α/. Ή άκόμη, είναι ό Λόγος αύ-
τόc ό 'ι'δ`οc πού σχη μάτισε. στούς κόλποι>c μιάς γή`ινης μητέραc` τό
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σώμα, μέ τό όποτο Θά 'πρεπε νά έμφανιστεί στή γή. Ή τελει]ταία
τούτη διατύπωση ετναι αύτή πού ό .Ιουστίνος ό Μάρτι)ρας χρησι-
μοποιετ γιά νά έκφράσει τή Θαυματουργική γέννηση.

Ή πατερική θεολογtα άπασχολήθηκε πρίν άπό όλα στό νά δια-
τηρήσει τή διάκριση τών δύο φύσεων στήν ένότητα τού προσώ-
ποι>, άντιμετωπίζοντας άπ' τήν άρχή τtς αίρέσεις πού φαtνονται νά
προσβάλλουν ε'tτε τή  Θεότητα είτε τήν άνθρωπότητα.  'Επ{σης οί
πρώτοι Πατέρες, Κλήμης ό Ρωματος, 'Ιγνάτιος, Είρηναίος, περιο-
ρ{ζονται νά άναπλάθοι>ν τήν άρχική διατύπωση χωρ{ς νά νιώθουν
τήν άνάγκη ύά τήν προσδιορίσοι)ν άκριβέστερα.

Τά δύο στοιχετα πού περικλε{ονται στό Χριστολογικό δόγμα,
ή ένότητα τοΟ προσώπου τοΟ Χριστοο, άπό τή μιά μεριά, μέ ίδιαί-
τερη προτ{μηση στή Θεότητα, ή διάκριση τών δύο φύσεων άπό τήν
άλλη, δέν Θ' άργοοσαν νά βρεθούν άντιμέτωπες ή  μιά στήν άλλη,
εί'τε κάτω άπό τή μο ρφή άπλών τάσεων μέσα στούς κόλποι>ς τής έκ-
κλησίας,  είτε  έξω άπ'  αότή  στ{ς αίρέσεις,  κατ'  άντίθετες έννοιες,
πού  καταδικάστηκαν  μέ  άφορισμό  άπό  τ{ς  Οίκοιιμενικές  Συνό-
δους. Οί δύο τούτες τάσεις όνομάστηκαν μονοφυσιτισμός ή διφυ-
σιτισμός.

Στούς κόλπους τής 'Εκκλησtας συναντάμε κατ' άρχήν τήν άν-
τtΘεση τών τάσεων, τής μιάς πού άντιπροσωπεύεται άπό τή Σχολή
τής  'Αλεξάνδρειας (Κλήμης,  'Ωριγένης κα{  'Αθανάσιος,  3ος καt
4ος αίώνας), κα{ άπό τούς τρετς Καππαδόκες (Βασι'λειος ό Μέγας,
Γρηγόριος Ναζιανζηνός καί Γρηγόριος Νύσσης, 4ος αίώνας), τής
άλλης,  άπό  τή  Σχολή  τής  'Αντιόχειας  (Διόδωρος  τής  Ταρσοο,
Χρυσόστομος κα{ Θεόδωρος Μομψουεστtας, 4ος καt 5ος αιώνας).
Οί πρώτοι τονίζοιtν κατά προτίμιση τήν ένότητα τοΟ προσώποι>t'',
καt όνομάζοιjν τήν Μαρία Θεοτόκο t2'. Οί Καππαδόκες, έξ άλλοι>,
άν καί άνεγνώριζαν δύο φύσεις (άλλο καί άλλο), δι'δασκαν μ{α σύμ-
μιξη  τής  μιάς  και'  τής άλληςt-'`,  μιά μεταπο{ηση  τής  σάρκας  στή
Θεότητα(4).

Οί   διδάκτορες   τής   'Αντιόχειας.  άπό  τήν  άλλη   μεριά,  άπέ-

ω -Ενωσις φυσική, μίαν φυσι ν τού Θεοο λόγου σεσαρκωμένην.
(2)  Ή  μετάθεση  τοΟ τόνου χαρακτήριζε κάποιον όρθόδοξο ή αίρετικό, άνάλογα άν
πρόφερανθεοτόκοςγιάνάύποδηλώσουντήΜαρ{ασάνμητέρατοοθεοο,ή'Θεότοκος
γιά νά δεtξουν τό Χριστό σά σι>λληφθέντα άπό τόν Πατέρα.
ω Σύrκρασις., κατάμιξις, σιινδρομετν εή έν.
(4) Μεταποι ηθq να! τjίς σαρκός πρός τή ν ΘGόrη rα
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κροι>αν σάν  βλάσφημες τtς έκφράσεις: Θεός σι>νελήφθη, Θεός ύ-
πέφερε, κα{ δέν ήθελαν νά δεχτούν στήν ένσάρκωση παρά μιά έ'νω-
στ7  σχετίκ.ή  (ένωση  καταστάσεων),  μιά  σι7νcέφεία  (σύνδεση)  δύο

φύσεων τού Λόγοι) κα{ τής σάρκας, τής Θεότητας πού άποδέχεται
κα{ τής άνθρωπότητας πού γίνεται άποδεχτή. 'Απέρριπταν τήν κα-
τηγορία πώς διαιρούσαν τόν Χριστό σέ δύο πρόσωπα, διδάσκον-
τας ότι ό Χριστός είναι άλλο κ.αι'άλλο, και' όχι άλλος καί' άλλος καt
πώς ή άνθρώπινη φύση είχε άρνηθεί στήν ένσάρκωση τήν προσω-
πικότητα καt τήν αύτονομtα.

Ή  άντίθεση  τών  δύο  άντικρουόμενων τάσεων,  πού  δημιουρ-
γήθηκαν στtς άντtπαλες  σχολές στούς κόλποι>ς τής  'Εκκλησι'ας,
έπαναλήφθηκε  μέ όξύτερη  μορφή  έξω άπ'  αύτήν.  Πραγματικά, ή
ίστορι'α τοt> δόγματος, στούς αίώνες πού άκολούθησαν τή Σύνοδο
τής Νικαtας (τό 325 μ.Χ.), στήν 'Ανατολική  'Εκκλησtα τουλάχι-
στον, περιορ{ζεται σχεδόν άποκλειστικά στίς Χριστολογικές δια-

μάχες, όποι> ή 'Εκκλησία, έκφραζόμενη μέ τή φωνή τών Οίκοιjμε-
νικών  Συνόδων,  μάταια  προσπαθοοσε  νά  χαράξει  μιά  μεσιανή
γραμμή άνάμεσα στtς διαρκώς άναγεννόμενες πολώσεις τοΟ μονο-
φι)σιτισμοδ άπό τή μιά μεριά, τοtj διφιισιτισμοt) άπό τήν άλλη, χω-
ρι'ς ποτέ νά κατορθώνει νά ύπερπηδήσει ή ίδια τόν δοκητισμό.

Ή πρώτη άπ' αύτές τίς πολώσεις ή άντιθέσεις, πού παρουσιά-

ζει  ή  ίστορtα  τών  Χριστολογικών  αίρέσεων,  πρι'ν  άκόμα άπό  τή
σύνοδο τής Ν{καιας καt πού άναγόταν, έχει κανείς τό δικαίωμα νά
τό πετ, σ' αύτή τήν ίδια τήν άποστολική έποχή, κα{ τήν έποχή τοΟ
Έβιονιτισμοο, πού περιόριζε τόν Χριστιανισμό σέ μιά σι>νέχιση
τού  'Ιοιιδαίσμού  καt τό  πρόσωπο τοΟ ΧριστοΌ στtς άναλογtες ά-
πλοΟ άνθρώποι> καt τού Γνωστικισμού άπό τήν άλλη  (Κήρι>νθος,
Βασιλίδης),  πού ε{χε τήν προέλει>σή του στόν άνατολικό διjίσμό,
πού, άντίθετα μέ τόν Έβιονισμό, έμε{ωνε τό στοιχετο τής άνθρω-
πότητας, και' τήν περιόριζε σέ ένα φαινόμενο, (άπ' όπου ή έπωνο-

μασία δοκητισμός,  πού δόθηκε στίς Θεωρ{ες αότές)tΙJ.
Στόν  'Αρειανισμόt2)  τοΟ  4ου  αίώνα  πού  άρνιόταν  τήν  αίώνια

(Ι)  Ό κ.  Γκοντέ άποδtδει τό  Γνωστικισμό  στή  κ{νηση  τών χριστοtκών (όπαδοί τού
Χριστοο) (Α ' ΚΟρ.  Ι : Ι 2) που ίσχυρ[ζονταν ότι άντιπαρέβαλ,αν τήν tστορική προσωπι-
κότητα τοο  'Ιησοο στό Χριστό τόν 'tδιο (Ι2`:3).  Βλ. σχετικά (Cοmmentαιre Sυr Ια  1re
αυχ Cοnnth. τόμ.   Ι , σελ.  6] κα{ έπόμ.. τόμος 2ος σελ     Ι97 καt έπόμ.)

(2) Σ.Μ. Δ`δασκαλtα τοtj 'Αρείοιt. .Αρνιόταν τή Θεότητα τοό δευτέρου προσώποι) τής
Τριάδας` τού `1ησοο Χριστού.
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προόπαρξη τοό Χριστοό, έναντιώθηκε ό  JΑπολλιναρισμόςι   πού
περιόριζετήνάνθρωπότητα,άντικαθιστώνταςστόχριστό,τόνάν-
Θρώπινο νού άντt τοΟ Θείου λόγου.

Στόν έπόμενο αίώνα βρέθηκαν άντιμέτωποι ό ένας μέ τόν άλλο
μέ τή σειρά τους ό Νεστοριανισμός 2  πού κατηγορήθηκε πώς χώ-
ριζε ύπερβολικά τίς  δύο  φύσεις καt  ό  Εότι>χιανισμός3  ,  ή  άκραία
μορφή τοΟ .Αλεξανδρινοο μονοφυσιτισμοο, πού δίδασκε τή συγ-
χώνειιση τής Θείας καt τής άνθρώπινης φύσης άπό τή στιγμή τής
ένσάρκωσης,  καί ξεπερνώντας κατά πολύ τόν 'Απολλινάριο, άρ-
νιόταν τήν όμογένεια τοδ σώματος τοΟ Χριστοό μέ τό δ.ικό μαςι

Ή Σύνοδος τής Χαλκηδόνας, τό 451, πού Θεωρήθηκε ή πιό συ-
νετή,  νόμισε  πώς  σι>μφιλtωσε  τούς  άντιθετικούς  όροι>ς.  παραθέ-
τοντάς  τους,  καλύπτοντας  μέ  ήχηρά  έπιρρήματα  τtς  άντινομ{ες
πούεtχανάποδοθετστούςδύοάντιπάλους:((Διδάσκουμεπώςόμό-
νος κίί ίδιος Χριστός γίνηκε γνωστός στίς Ρύο φύσεις ΤΟυ άσύγ-
χL;στα, άπαράλλακτα, άδιαίρετα, άχώριστα4 .•Ο Μονοφυσιτισμός, πού καταδικάστηκε ξανά άπό τή Σύνοδο

τήςΚωνσταντινούποληςτό536,όργανώθηκετελικάάπότό553σέ
ξεχωριστές έκκλησίες5  .

Ή λογομαχtα άποκορυφώθηκε στή διαμάχη τοό μονοθελητι-
σμού (7ος αιώνας), τελειιταtα άπόπειρα σιιμφιλ{ωσης τοδ μονοφυ-
σιτισμοΌ  μέ  τήν  Έκκλησtα.  πού έπιδιώκει νά προσδιορίσει στή
δι>αδικότητα τών φύσεων τήν ένότητα τnς Θέλησης. .Ο μονοθελη-
τισμός  πού  έπιδοκιμάστηκε  μέ  αύτοκρατορικό  8ιάταγμα  τό  638,
καταδικάστηκε άπό τήν 6η Οίκοι>μενική Σύνοδο τής Κωνσταντι-
νούπολης τό 680, πού διακήρι>ξε τό διθελητισμό, δηλαδή τή διιαδι-
κότητα τών συντρεχουσών Θελήσεων: δύο φυακά Θελήματα, ταυ-
τόχρονα μέ τή δυαδικότητα τών φύσεων.

'Αλλά  καθώς ή  δι>αδικότητα τών Θελήσεων στό Χριστό άπει-

λούσε τήν ένότητα τοt> προσώπου. ό Ίωάννης Δαμασκηνός (8ος
αίώνας) πρόστεσε τρtα βοηθητικά στοιχεtα, πού Θά 'καναν τήν άν-

\ Ι  ) Σ  Μ ι Διδασκαλια τοt) TΑπολλιναριου.  Κατα την ένσάρι(ωση ο ^όγος δέν ένώθηκε

μέ άνθρόπινη ψυχη, άλλά μέ σώμα μέ άλογη ψυχή.
ι =ι Σ.Μ   Διδασκαλία τοδ Νεστόριου, άρχιεπίσκοπου τής Κωνσταντινούπολης.

(3) Σ.Μ   Διδασκαλtα τού Εύτυχοος. Παραδεχόταν μόνο τή Θεία φυση. .Η άνθρώπινη
ειχε άπορροφηθεί άπό τή Θεία.

(4) άσι]γχύστως, άτρεπτως, άδιαιρέτως, άχωρίστως.
(5) Σ.Μ. Σήμερα στή Συρ{α, Παλαιστ{νη, Κύπρο, Μεσοποταμία, Μ` `Ασ{α, .Αρμενtα.
Αίγι>πτο, ' Αβη σσι)ντα
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Θρώπινη Θέληση σάν τέτοια άδρανή καt άνέφικτη : ή άιJιjποστασι'α
σύμφωνα μέ τήν όποία ή ύπόσταση  στό Χριστό άποδινόταν στή
Θει'α φύση  σέ βάρος τής άνθρώπινης.  ή περ!χώρηση,  σύμφωνα μέ
τήν όποtα ή Θεία φύση μεταδtνει στήν άνθρώπινη τίς ίδιότητές της
και' τή δόξα της καί τελικά ή άντι'δοση, άντί'δοση όνομώτων, πού
ήταν ή μετάδοση τών όνομάτων τού Λόγου στήν άνθρώπινη φύση.

Ξαναβρtσκουμε τόν άντιθετικό όρο τού' μονοθελητισμοt} στόν
ι>ίοθετισμό, πού μέ τό στόμα τοΟ 'Ελι'παντοι> τού Τολέδοιj καt τοδ
Φήλικα  τής  Ούργέλης,  έπιβεβαι'ωσε  μαζt  μέ  τή  'Εκκλησtα  τήν
δι>αδικότητα τών φύσεων και' τών Θελήσεων, άλλά πού τράβηξε τή
διάκριση ώς ένα σημετο, πού ή διαμάχη δέν είχε φτάσει. .'Εμπασε
τή  δυαδικότητα στό  πρόσωπο αύτού τού 'ι'διου  τοtj Χριστού,  πού
σύμφωνα μέ τήν άποψη αύτή, δέν Θά 'ταν γίός τοΟ Θεοο στήν κα-
Θαρή Του σημασtα, παρά κατά τήν Θε{α Τοι> φύση καί άπό τήν ά-
νάληψή Τοι], ένώ κατά τήν άνθρώπινη φύση Τοι>, Θά 'ταν μόνο άπό
ι]ίοθεσ{α, άπό τή  στιγμή τής άνάστασής Τοι>.

•'Αν Θά 'πρεπε κανείς ν' άναμιχθεί σ' αύτή τήν κλαγγή τών τό-

σων διατι>πώσεων, Θά έξέθετε τόν έαι>τό τοι) στόν κι'νδι)νο τοΟ άφο-

ρισμοt) άπό τή Σύνοδο τής Χαλκιδόνας σάν μονοφι)σί'τ77ς, άν ίσχυ-
ριζόταν ότι τό Θεtο JΕγώ τοδ Χριστοό ντύθηκε τήν άνθρώπινη φύ-
ση καί μόνο και' άπό τήν έκτη Οίκοι>μενική Σύνοδο, σάν μονοθε-
λήτης, γιατι' όλη ή Θέληση πού σχηματtστηκε στό Χριστό σάν σέ
έγώ,  σέ σι)νέχεια τής συζήτησης τών αίτ{ων, Θά 'πρέπε νά Θεωρετ-
ται σάν μοναδική καί σάν πού σι)μβάλλει στήν ένότητα τής φύσης
κα{ τοt) προσώπου(Ι).

Ή  έπιστημονική  δραστη ριότητα ής σχολαστικής μεταφέρ-
Θηκε σέ άλλα άντικεtμενα παρά στή Χριστολογ{α. καt στήν περιο-
χή αότή δέν έχοι)με άλλες έμφανίσεις νά σημειώσοι>με, άπό τό μη-
δενισμό τοΟ Πιέρ Λομπάρ (Ρίerre Lοmbαrd) , πού βεβαtωνε ότι κα-
μιά άλλαγή δέν γtνηκε στό Λόγο κατά τήν ένσάρκωση.•Η άντίθεση τών τάσεων πού μπορέσαμε νά παρακολοι>Θήσοιι-

με  στήν πατερική  Χριστολογtα,  έπεκτείνεται  στούς δύο κύριους
τύποι)ς τής διαμαρτυρόμενης διδασκαλ{ας, στό ΛΟι]Θη ρανικό τύπο
καί τής Μεταρρύθμισης. ό πρώτος άντιπροσωπεύοντας μάλλον τή

(Ι) .Αναφορικά μέ τ{ς χριστολογικές διαμάχες τών πρώτων αιώνων, βλ  Dorner   Εn-
twίcΚeΙυngsgeschιchte der LehΓe νοn der ΡeΓsοn ChrιStι
F.. Νιtzsch. Dogmengeschίchte (δυστυχώς μισοτελειωμένο κα{ έξαντλημένο).
ΗαrmcΚ,  GrυndrιSs der Dοgmengeschίchte, σελ  157-17Ι .
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μονοφυσική παράδοση καί ό δεύτερος τή διφυσική.
Αύτή  ή  άντtΘεση σημειώθηκε πρίν άπό όλα στή διαμάχη πού

ξέσπασεάνάμεσαστόΛούθηροκαίΖβ{γγλιογύρωάπότόΔεtπνο
τοΟ Κυρίου, καί  μέ τό όποtο τό Χριστολογικό Θέμα ήταν άμεσα
συνδεμένο.

.  "Οσο  γιά  τόν  Καλβtνο,  δέν  Θέλησε  νά  πάρει  Θέση  άνάμεσα
στούς  δύο  άντιμαχόμενους,  παρόλο  πού  πλησtαζε  περισσότερο
στήν πεπο{Θηση τοΟ Λούθηρου παρά σέ κείνη τού zβtγγλιοι>.

cΟΛούθηροςπαρασι>ρόμενοςάπότόνέαι>τότουκαίάπότίςέμ-

πνεύσειςτής.π{στηςτοιι,παραγνώρισεκαίτόένακαίτόαλλοάπό
τά στοιχετα τής Γραφικf`ς διδασκαλίας, τής όποίας ή προσωπική
του  πεtρα τοΟ  άποκάλυπτε  τήν άναγκαιότητα.  Σ'  αότόν άνήκει ή
διατύπωση γιά τή  Θεότητα:  «Πιστεύουμε πώς ό Σωτήρας μας 'Ιη-
σοδςΧριστόςείναιάληθινάκαίούσιαστικάΘεόςκα{ότιήΘεότη-
τα  κατοικεt  σωματικά σ'  Αιύτόν,  καί  συνεπώς δέν ύπάρχει Θεός,
οί)τε Θεότητα έξω άπό τό Χριστό».

]Αλλάσ'αύτόνέπtσηςάνήκειήδιατύπωσητήςάνθρωπότητας:

«.ΕάνόΧριστόςδένήτανάληθινάάνθρωπος,δένΘάμποροόσενά
ύποφέρεικαίνάπεθάνεικαίήλύτρωσητήςάνθρώπινηςφι>ληςδέν
Θά  μποροδσε νά σι>ντελεστεί.  Ή Θεότητα  μόνη,  χωρισμένη  άπό
τήνάνθρωπότητα,δένμάςέξυπηρετείσέτ{ποτεεtναιτόπολύτιμο
«τετέλεσται»(cαrο-fαctυmeSt)πούένδιαφέρει»Ι.

•Ο  Μελάγχθων  ό  ίδιος  περιορ{στηκε  νά  καθορίσει  στό  έργο

του Lοcί2, όπως οί 'Αποστολικοt Πατέρες τό είχαν κάμει, τή σύν-

ξεωσπηο:3ώ<γ.δου°γ::ςσ::;8εεt:έ::;ξ:#:Ιάννηθςρξτπηι:;νφόυf:iασττοη°νπκροοι:
λιάτήςΠαρθένουΜαρ{αςκαίειναιδύοφύσεις,Θείακαίάνθρώπι-
νη, σέ ένότητα προσώπου άχώριστα σι>νδεμένες, ένας Χριστός ά-
ληθινά Θεός κα{ άληθινά άνθρωπος».

'Αλλά άπό τό  Ι 526, ό Λούθηρος όδηγήθηκε άπό τή διδασκαλtα

τοδ  μυστηρ{οι>,  πού έξέθεσε σ' ένα γραπτό: «Κήρι;γμα  γιά τό μιJ-•:;ήΕ;; ;έ5 Σίματος ;αί τού Αίματος τοό χριστού ένάντια στούς

(Ι) Βλ   Τhοmαsιυs, Chrίstί ΡerSοn υnd WerΚ,   2ο μέρος σελ. 210 χαί 211
(2)Locίcοmmυnes,«Κοινοtτόποι»,διατριβήτοοΦίλιππουΜελάγχθοναγιάτήΔια-
μαρτύρηση  ( Ι 52 Ι )`

(3\ «FιΙω deι  αsSυmρSίt  hυmαnam  natυrαm ιn υterΟ  Μαrιαe νιrgιnιs,  υt Sίnt dυο nαt-
υrae,  dίνίnα et hυmαnα,  ίn υnιtαte ρerSοnαe ίnSeραrαbίιίter cοnjυnctαe, ιιnυs Chrιstυs
νere Deυs et νere t,ΟmΟ»
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ί'δεολόγοιjς;; Ι, γιά νά βεβαιώσει τήν άπανταχοc) παροι>σtα τοΟ σώ-

ματος τοδ Χριστού, στό όποίο ή ίδιότητα αύτή ε{χε μεταδοθεt άπό
τή  Θει'α φύση.  'Από  τό  Ι529,  έφάρμοσε  στίς  σχέσεις  τών δύο  φύ-
σεων τήν άρχαία έκφραση  πού ε{χε χρησιμοποιήσει ό άγιος Θω-
μάς κα{ πού ήδη ε{χε χρησιμοποιηθεt σιίς άρχαίες διαμάχες κατά
τοΟ Νεστοριανισμού καt τού  Εύτυχιανισμοδ:  Μετ.άδοση ί'διωμά-
των2. Προσδιόρισε τό ίδtωμα: «αύτό πού ε{ναι σύμφυτο σέ μιά φύ-
ση ή είναι ίδιότητά τοι>: νά πεθάνει, νά ύποφέρει, νά κλάψει, νά μι-

λήσει, νά γελάσει, νά φάει, νά πιει, νά κοιμηθετ, νά Θρηνήσει, νά
χαρετ, νά γεννηθετ, νά θηλάσει, νά περπατήσει, νά στέκει όρθιο. νά
έργαστετ,  νά  καθίσει,  νά κατακλιθεί κλπ., ειναι αότά τά ίδιώματα
τής άνθρώπινης φύσης`.  Μ' άλλα λόγια οί ίδιότητες πού ένας άν-
Θρωπος κατέχει άπό τή φύση...  'Αντίθετα, τά Θεtα ίδιώματα4, ίδιό-
τητες τής Θε[ας φύσης, εtναι νά εtναι άθάνατος, παντοδύναμος, ά-
πειρος, άγέννητος, νά μήν τρώει, νά μήν πtνει, νά μήν κοιμηθεί, νά
μή Θρηνετ, νά μήν κλάψει».

«Συνεπώς  ή  Θεtα  φύση,  λέει  ό  Λούθηρος,  μεταδίδει  στήν άν-
Θρώπινη  φύση  τ{ς  ίδιότητές  της  καί  άντ{Θετα,  ή  άνθρώπινη  στή
Θεία.  JΕμετς οί χριστιανοt όφεtλοι>με νά άποδώσοι>με έξ .tσοιt όλα
τά ίδιώματα τών δύο φύσεων στό πρόσωπο τού Χριστού καί νά  λέ-
με πώς ό Χριστός είναι Θεός κα{ άνθρωπος στό 'ι'διο πρόσωπο, καt
αύτό πού λέμε γι' Αύτόν σάν άνθρωπο, αύτό πρέπει νά λέγεται γι'
Αύτόν σάν Θεό, γιά παράδειγμα:  'Ο Χριστός πέθανε ή ό Χριστιtς
είναι Θεός, συνε7τώς ό Θεός πέθανε»5.

«`Αλλιώς, λέει άκόμα άλλού, μέ όλη τήν άγιότητά Τοι>, τό αίμί
Του κα{ τό Θάνατό Του, δέν Θά μποροοσε νά σηκώσει ούτε ένα άπό
τά άμαρτήματά μας, ούτε νά σβύσει μιά μόνη σπίθα τής φωτιάς τής

γέενας».
Γιά τό Ζβίγγλιο άντtΘετα, ό θεός ένωσε τ{ς δύο φύσεις, άλλά μέ

τρόπο πού καθεμιά άπό αύτές διατη ρετ τι'ς ίδιότητές της καt καθώς
ό άνθρωπος ε{ναι σύνθεση δύο έτερογενών οόσιών, ή ψυχή καt τό
σώμα,  ό Χριστός έπtσης ετναι ένας σέ δύο φύσεις.  Κατά τή  Θε{α

φύση έχει έξοι>σία σ' όλα τά πράγματα καt κατά τήν άνθρώπινή, ύ-

(Ι) Βλ  Τhοmαsίυs, Chrιstί ρersοn υndwerΚ     !ο  μέρ      σελ.  2Ι8καί 219.

(2) Sermοn γοn sαcrαment deS LeιbeS υnd ΒιυteS chrιStί wιder dιe Schwαrmer.
(3) Cοmmυnίcαtίο ίdιοmαtυm.
(4)  |dιοmαtα nαtυrae hυmαnαe.
(5) Jdιοmα DeίtatιS.
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ποβάλλει τόν έαυτό Του στόν αότοκράτορα (Λουκ. 2  :  Ι). Σάν συ-
νέπεια τής μιάς, ξέρει όλα τά πράγματα, σάν συνέπεια τής άλλης,
δένξέρειτήμέρατήςέλει>σήςΤου(Μάρκ.13..32).Σύμφωναμέτή

μία, κάνει Θαύματα, σύμφωνα μέ τήν άλλη, δέν μπορετ τίποτε νά
κάνει άπό μόνος Του ('Ιωάν. 5  :  19), σύμφωνα μέ τή Θε{α φύση, γε-
μίζειτώρατόνούρανόκαίτήγή,σύμφωναμέτήνάνθρώπινηειναι
περιορισμένος σ' ένα χώρο. Ή Γραφή άναμφίβολα φαtνεται νά ά-
ποδ{δεικάποτετ{ςίδιότητεςτήςμιάςφύσηςστήνάλλη,άλλάστήν
περtπτωση  αύτή  δέν  είναι  παρά  μιά  γλωσσική  έκφραση  πού  ό
Ζβίγγλιος άντιτάσσει έξ ί'σου κάτω άπό τόν άρχαtο τtτλο τής άλ-
λ`οίωσης,σ.ήμετάδοσητώνίδιωμάτων:«desυ1tυsiΙ1:αγtρeιmγ`tα-
tίο   qυ.;de   α1terα   ίn   ChrίstΟ   ιιαtυrα   1οqυenteS~.€1tει.:υ,s..νοFιb_::
υti;υr».«Μεταπήδησε(άπότήμιάφύσηστήνάλλη)ήάλλοίωξη,
δπου μλώντας γιά τήν άλλη φύση τοΟ Χριστοο τρησιμοπο^ιοδμε~
άλλη. Ύλώσσί», πράΎμα πού Θά έπισύρει κατά ΞοΡ μεταρρυθ~μιΞτή
τήςzύρίχηςτήνάπότομηπροσβολήτούσυνα9έλφουτο:τής,.Β:τ_-
τέάβέόγi;:.«Cανetίbίαbίstαα11αeοSί,esteniτ1αrνξqυed?ιndiαbο-
ιί; άυ'e .tί;deιn tα1em chrίstυm fιngιt secυnΡυτ ξυjrs Ταtί.ΡFeS,eΓgΟ
cέ;te nο1Ιίιn esse chΓιstίαnυs» «Φυλλάξου άπό αύτή τήν άλλοίωση,

γιμτίεtναιπροσωπείοτούδιαβόλουκα_ίτ_έλος~τ.έτρι,Ο.ν^rΡΙσΞότκα-'τάσκευάζει, έξ αίτίας τού όποίου έγώ βέβαια δέν Θά 'Θελα νά ε{μαι

χριστιανός».CΗ  Λο-υθηρανική  Χριστολογία  όπί|ρξε  ή  άνάπτυξη,_άπό  τό

Ι 528 ώς τό  160Ο, τών άρχών πού εiχε Θέσει ό ΛΟύθηρος._Ιή συγο.-
ψίζου;ε όπως mό κάτω: cΗ ένωση τό}ν δύο φύσεων ςτ^ό Χρι?τό ή-
ί;ν άποτέλεσμα Θείας ένέργειας, πού πραγματοποιήθηκε τή σ^τιγ-
μή  της σύλληψης  καί στήν όποία ή Θεία φύση  σ::μπερι?έ.ρ9η:ε'οώιάέτικάσάνζνεργητικήκαίήάνθρώπινησάνδεκτική,_ή_ένέρ-

γεια αύτή  ετναι ή  προσωπική  ένωση  (υnίtlo ρer$onα!ί.s!.  ΎΠ.ήρξξ
σών σιjνε'πεm μιά δzπλή yενεά (generαtίο dυριeχ) στό Χριστό, μιά
αι'ώνm (aetemα), άπό τήν όπο{α ετχε τό ότι είναι Υίός Θεοδ (ρer

qυαm  hαbet qυοd est Fί1ίυs Deί), ή  άλλη χρον!κά περιορισμένη,
(temροrαιίs), άπό τήν όπο{α είχε τό ότι είναι γίός άνθρώπου (ρer
qυαm hαbet qυοd est Fίιίυs homίnίs) .'Απότήνένωσr)τώνδύοφύσεων,προκύπτειήένωσηπροάωπι-

κή ή ύποστατ!κ7ί. Αύτή ή ένωση τών δύο φύσεων είναι τόσο ούσια-
στική καt άδιάλυτη, πού καμιά άπ' αύτές δέν μπορεί νά νοηθετ χω-
ρι'ς τήν άλλη ούτε έξω άπό τήν άλλη, πού καt οί δύο ετναι ή μία μέ-
σαστήνάλλη,χωρ{ςκαμιάάπ'αύτέςνάχάνειτήνούσtατηςκαι'τtς
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ίδιότητές της.  Δέν ύπάρχει  σά συνέπεια άνάμεσά τους ούτε χωρι-
σμός ούτε σύγχιtση. Οί δογματικο{ προσπαθοοσαν ν' άποφύγουν
τόν ένα ή τόν άλλο σκόπελο καί νά προσδιορίσοιtν τόν τρόπο ένω-
σης  τών  δύο  φύσεων  (mοdυs  υnίοnίs  dυαrυm  nαtυrαrυm)  και'  τή
σχέση  τών  ίδιωμάτων (ρrορrίetαteS)  της καθεμιάς,  άναγνωρι'ζον-
τας παράλληλα   πώς ό τρόπος αύτός ειναι  «Θαιtμαστά μοναδικ.ός
καί μοναδικά Θαυμαστός, ό καθένας όχι άνθρώπινος τρόπος, άλλά
μάλισταάyyελικiίςύπερβατ[κ'βςσιjλληψης>j(mjrαbίιίterSίngυιαrίs
αc  sίngυιαrιter mίrαbίιίs,  οmmίυm Γ]οn  modο  hοmίnυm,  Sed etίαm
αngeΙοrυmcαρtυm,trαnScendens).

Τό άποτέλεσμα τί|ς προσωπικής ενωσης (υnίο ρersοnαιίs) ειναι
ότι άνάμεσα στή Θε{α φύση κα{ τήν άνθρώπινη στό Χριστό, ύπάρ-
χει Jτραγματιχή χοινωνία (commυmο) παί μετάδοση φύσεων (cΌm-
mυnίcαtίο nαtυrαrυm), στήν όπο{α έξ άλλοι> ή Θεία φύση σι>νεχίζει
νά παίζει τόν ένεργητικό ρόλο. Ειναι αύτό πού διατύπωναν μέ τόν
άρκσ]\ο όρο περιχώρηση ή ρeτmeatίο, διείσδι]ση (συνδυασμός πε-
ριχωριστικός,  υnlo  ρermeαtοrίa)  πού έξ  αίτίας  της  ή  Θεία  φύση
δ{είσδι;εί  στήν  άνθρώπινη   (dίνinα  nαtυrα  ρemeαt  hυmαnam).
Αύτή ή διει'σδυση (ρeπneαtίο) έξ άλλου δέν ήταν ούτε τοπική, ού-
τε ποσοτική, (δπως Θά 'λεγε κανει'ς γιά ένα δοχείο πού περιέχει νε-
ρό), ούτε προοδευτική κα{ δέν μπορεί νά νοηθεt παρά άπό τήν άνα-
λογ{α τfις ψυχής κα{ τού σώματος στόν άνθρωπο, ή τής φωτιάς καί
τοΟ άναμμένοι> σι'δερου.

Οί διάφορες σχέσεις τών ίδιωματων μέ τή φύση ή τά ίδιώματα
μεταξύ τους συνοψι'στηκαν στόν Κανόνα τής .Ομονόησης (Fοr-
mυια concοrdίαe), όπό τόν τιrτλο «ίδιωματικές προrώσειςJ) (ρrορΟ-
SίtίοneS  ίdίοmαtίcαe),  σέ τρετς κατηγορtες:  τρία γένη,  πού όνομά-

ζοντο:  γε'νος ι'δίωματιjCό,  (genυs ίdίοmαtίcυm) ,  πού περιέκλειε τι'ς
προτάσεις  -άξιώματα-  σύμφωνα μέ  τι'ς  όποίες  τά  ίδιώματα  τής
μιάς  ή   τής  άλλης  φύσης  άποδίδονται  στό  πρόσωπο  (Α'  Πέτρ.
3  :  Ι8, Β ' Κορ.  Ι 3  : 4 κλπt), yε'νος άποτελεσματίκ'ό (genυs αροteΙe-
smαticυm), δανεισμένο άπό τόν `Ιωάννη Δαμασκηνό, πQύ περιείχε
τ{ς προτάσεις  -άξιώματα-σύμφωνα μέ τίς όποίες οί λυτρωτικές
ένέργειες άποδ{δονται στή μ{α ή στήν άλλη φύση (Α ' Τιμοθ. 2 :  5,
Α'  JΙωάν.  3  :  8), γέι;ος άξίωματ!κό (genυs hαjeStαtίcυm), έξ αίτι'ας
τοt> όποtου τά Θεία ίδιώματα, όπως ή άπανταχοο παροι)σ{α, ή παν-
τοδυναμtα,  κα{ ή παντογνωσ{α, ε{χαν μεταδοθεί στήν άνορώπινη
φύση. άπό τήν όποtα μετάδοση όφειλε σάν άποτέλεσμα νά πρόκύ-
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ψm  άνυμεσυ  στά  άλλα  ή  άπανταχοτι  παρουσ{α  τοΟ  σωματος  τού
Χριστοό.

Τοt)τος  ό  τρίτος προσδιορισμός.  έμφανώς  έμπνευσμένος  άπό
τΚάπαιτήσειςτήςδιδασκαλtαςγιάτόΔεtπνοτούΚυρίοuπολε-

μήθηκεμέζέσηάπότούςΜεταρρυθμιστικούς.πούέβλεπανσ.αύ-
τήνέναχτύπημαένάντιαστήνάνθρωπότητατοΟΧριστούκα{τώ-
ρατελευταίαάκόμαάπότόΜπαtλ(ΒοhΙ)Ι.

Θάμποροόσενάάρκεστείκανείςάντιτάσσονταςσ.αύτήντήν
τριχοτόμιση  τήν  παρατήρηση ότι  ή  διδασκαλtα τής Γραφής δέν

γνωρtζαίδιώματαπούμεταδ{δονταιάπότήμιάφύσηστήνάλλη,
άλλάμόνονάπότόπρόσωποτοόΠατέρασ'έκείνοτούγίού.

Ή  άρχή  τού όντολογικοο άναλλοtωτου τί|ς οε{ας φύσης. πού
ύπήρξεκυρίαρχοστήνέκκλησιαστικήπαράδοση,άνάγκασετούς
Θεολόγους τοο  16ου  αίώνα,  τό ^ούθηρο,  τον  Μπρέντζ`  (Βrenz),
τόν  `Αντρέ,  (Αndreα),τόν  Κέμνιτζ,  (ChemnίtΖ),  νά έπαναφέροw
στήνάνορώπινηφύση,στήνέπ{γειακατάστασήτηςτ{ςδύοκατα-
στάσε`ςτούΧριστούπούάναφέρονταιστόχωρίοΦιλιππ.2..6καί
έπ.  σάν  κατάσταση  κένωσης (stαtυs eχίnαnιtίοnίs)  καί κατάσταση
έξύψωσης(stαtυseχαιtαtίοnιS)διέκρινανένσάρκωση(ιncαrnαtίο)
καtκένωση(eχίnαnίtιο)`κατάτούτοότιήμιάέδειχνετόπέρασμα
άπό  τή  οεία κατάσταση  στήν άνορώπινη` ή  άλλη`  τήν έθελούσια
ταπε{νωση τής άνορώπιντ`ς φύσης κατά τή γήινη ύπαρξη.

Στό  σημείο  αύτό  διαγράφηκε  μιά  έλαφρή  διαφορά  άνάμεσα
στούςδογματικούςτοοΝότουπούάρχηγόςτουςήτανόΜπρέντζ
καί  έκε{νοι>ς  τού  Βορρά,  στό  δτι  οί  πρώτοι  τόνιξαν  περισσότερο
άκόμητήδοκητικήτάσητήςχριστολογ{αςτους.Γrώτούς.ήκα-
τάσταση  τής  ταπε{νωσης  δέν  ήταν  παρά  μιά άπόκρι)ψη  τής Θείας

μεγαλειότητας κατά τό χρόνο τής σάρκας.•ΟΚέμνιτζ(Chemnίtz),κα{όΚανόναςτήςΌμονόησηςτόw

σαν τό σημετο τοότο  μέ τήν έννοια ότι άν tι-αί κατετχε ό Χριστός
στήν  κατάσταση  τής  ταπεtνωσής Του  τή  Θεία μεγαλειότητα, άρ-
νήθηκε νά κάμει σταθερή χρήση.

Ύπήρχε  σ'  αύτήν τήν διάκριση ής κατοχfίς καί τής χρήσης
τών οείων ίδιωμάτων τό ύλικό μιάς νέας διαφωνtας, πού ξέσπασε
πραγματικάάνάμεσαστόΓκtσσενκα{τήνΤυβtγγηστίςάρχέςτοο
17oυ   αίtι'tνα   ιcιπό   τό   όνομα   φιλονικε{α   κ.ρtιπrο-κεwπιrή   (Ι607-

(η DοgmaιιΚ.  σελ   355
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Ι624).  Οί  Θεολόγοι  του  Γκtσσεν  ,  Μέντζερ,  Φόυερμπορν,  (Μen-
tΖer,  Feυerbοm),  ίσχι)ρ{ζονταν  ότι  ό  Χριστός  κατά  τή  διάρκεια

ής ταπει'νωσής ΤΟι) είχε άρνηθεί άν μή  τήν κ-τί'ση τών Θείων ίδιω.-
μάτων,   τοι>λάχίστον  τ7j  χρΓjση,   ένώ  οί  Θεολόγοι  τής  Τιtβι'γγης.
ΛΟύκας (Lυcαs),  `Οσιάντερ (Οsίαnder), Νικολάι (ΝίcοΙαί), ΤΟύμ-

μιους  (Τhυmmίυs),    ίσχι)ρtζονταύ  πώς  είχε  διατηρήσει  τόσο  τή
χρήση δσο καί τήν κτίση` άλ.λά ώς έν κ,η`jπτΦ. ή κένωση συνεπώς
γιά  τήν  όποία  μιλάει  ό  `Απόστολος  Παt)λος  περιοριζόταν σέ  μιά
Υ(κ.ρύψη χρrjσηςJ/, μέ σι)νέπεtα ή άνθρώπ`νη φύση νά ετχε χρησιμο-
ποιήσει  Θεία  ίδιώματα:  ή  παντοδυναμtα,  ή  άπανταχού  παρουσία
και'  ή  παντογνωσι'α,  μέ  έναν  τρόπο  όχι  φανερό  άλλά  άπόι`.ρι>φο:
κρι)μμένες  κάτω άπό σχf|μα δοι)λικό, δχι ένδοξο καί μεγαλειώδες
(οccυιte sυb fοrmα Serνίιί, nοn gΙοrίοse et mαjestαtίce).  'Εδώ έφτα-
ναν σέ ένα σημείο άληθινά «χωρι'ς νόημα». γιατι' άν άκόμη μπορετ
κανεtς νά διακρι'νει άνάμεσα στήν κτήση κα{ χρήση ής παντοδυ-
ναμ[ας,  τούτη  ή  διάκριση  όπωσδήποτε χάνεται σέ ό.τι άφορά τήν
παντογνωσι'α.

'Η Θεολογtα τής Μεταρρύομισης ήξερε πολύ καλά νά άναγνω-

ρι'ζει  τά  έλαττώματα  τής  ^ουθηρανής  Θεολογ`'ας,  άλλά  χωρίς  νά
καταφέρνε`  νά `'>περπηδήσει  τό κακό μέ τό άγαθό

«  Η  Οεολογια  τής  Μετυρρι;Ι)μισης,  γραφει ο  Μπιιουρ  ΙΒαυr/,
ε{ναι μέρος τούτου τού γενικού κανόνα:  Τό περιορισμε'νο δέν χω-
ράεί  τό άπείρο (Fίnίtυm nοn eSt cαραχ  ιnfίnίtί).  Δέν ύπάρχει ένότη-
τα τού περιορισμένοι) και' τοο άπειρου, γιατ{ τό περιορισμένο σάν
τέτοιο συμπεριφέρεται σάν άνισο πρός τό άπειρο.  `Ενώ τό λουθη-

ρανικό σύστημα μέ τή Θεωρtα του τής άπανταχού παροιjσ{ας ύψώ-
νει τόσο όμορφα τήν άνθρωπότητα στό ύψος τής Θεότητας... ώστε
κα{ οί δύο` Θεότητα κα{ άνθρωπότητα, άναφέρονται ή μιά στήν άλ-
λη  σάν  δυό μεγαλοσύνες πού  καλύπτονται  άμοιβαία,  ό λόγος ά-
σαρκος ξεπερνάει τόσο στό μεταρρυθμιστικό σύστημα τό έ'νσαρ-
κος πού  ή  σχέση  τού  Λόγου  μέ τήν  άνθρώπινη  φύση  μόλις πού
μπορεί νά λογαριαστεt  κοντά  σέ  κείνο  πού ύπάρχει  καοεαι>τό  μέ
ένα  τρόπο  άπόλιιτο.  Κα{  άκόμη  ή  ένότητα πού  στηρι'ζεται σέ  μιά

μετάδοση  !'διωμάτων (cοmmυnίcαtίο ίdίοmαίυm) ύστερεί στό ση-
μείο ότι δέν είναι παρά μέ τή μcσολάβηση τοΟ .Αγ{ου  Πνε`')ματος
πού σιtντελείται ή προσωπιι(ή ένωση τής άνθρώπινης φύσης μέ τό
Λόγο` κατά τήν άναλογ`'α τών σχέσεων πο`'t τοποΘετο`-)νται στό έρ-
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γοτήςχάρηςμεταξυτοόΛόγουκαtτούπιστοο»Ι.•Η  όμολογία τί|ς  Μεταρρύθμισης φροντ{ζοντας δικαιολογηΞ

μένα νά  διατηρήσει  τήν πραγματικότητα  τής άνθρωπότητας του
ΧριστοΦπούφαινόταννάβάλλεταιάπότήδιδασκαλίατήςμετά-
δοσης ι'διωμάτων  (cοmmυnίcαtίο ίdιοmαtιιm) , διακήριιξε τό άμε-
τάδοτοτώνΘείωνίδιωμάτωνάπότήμιάφύσηστήνάλληύκαίτάά-
πέδωσε μόνο στό πρόσωπο (μετάδοση τών ίδιωμάτων ωγκεκριμ-
μένη  (cοmmυnίcαtίο ίdίοmαtυm ίn cοncretο).cΗδιατύπωσητήςΜεταρρύθμισηςπραγματοποιοόσεκατάτήν

άποψήμαςμιάπρόοδοσέσχέσημέτήλοι>Θηρανικήκαίήτανστήν
εύνοική  Θέση  νά γ(νει  κατανοητή  ένώνοντας όχι  πιά τίς δύο φύ-
σεις,μ'άλλαλόγιαδύοάφηρημένεςποσ.ότητες,τήμιάμέτήνάλ-
λη.άλλάτόθείοπρόσωπομέτήνάνθρώπ`νηφύση,τούτη,ήτελειμ
τα{α,νοούμενησάνάπρόσωπηκαίπούπεριλάβαινεάληθινόσώμα
και' άληθ!νή  ψυχή  (νerυm  cοrρυs  et  αnίmα νerα):  «`Ο γίος τοο
ΘεοΌ  άνέλαβε  όχι  άνθρωπο,  άλλά άνθρωπότητα (άνορώπινη  φύ-
ση),  όχι  πρόσωπο  άλλά  φύση».  (Fίιίυm  Deί  αssυmsίt  nοn  hοmί-
nem,sedhυmαnίtatem,nοnρersοnαmSednαtυram»..Ημετάδοση
τώνίδιωμάτωντήςΘείαςφύσηςστήνάνθρώπινηειχεάντικαταστα-
Θείμέμιάένωσηπροσωπική(υnίορersonαιίs)προοδει>τικήτήςάν-
ΘρώπινηςφύσηςμέτόΛόγο,ύπότόνόροστόΧριστό.όπωςστόν
πιστό,τήςένέργειαςκαtτοΟχρ{σματοςτοΟ.Αγ{ουΠνεύματος,καί
ήτελικήδόξατnςάνθρώπινηςφύσηςτοΟΧριστοόέθεωρεττοσάν
ήσυνέπειααύτήςτί|ςήθικήςκαίπροοδει>τικήςένωσης.•       Ή  όμολογ{α  τής  Διαμαρτύρησης  δέν  όφειλε  σάν  σι>νέπεια

τούτουνάπληρώσειλιγότεροτόφόροτηςστόνάθεράπευτοδοκη-
τισμόάπότόνόποίοείδαμεότιόληή.Εκκλησιαστικήπαράδοση
ειχεπροσβληθετ.ΊΞδώόπωςκαίάλλοό,όροςκένωση(eχίnanίtίο)
εζχεδιαστραφείάπότήνάληθινήκα{βιβλικήέννοιάτουκαtτόγε-

γονόςτήςένσάρκωσηςειχεματαιωθεί.Παρόλητήνένωσήτουμέ
τήνάνθρώπινηφύση,όΛόγοςδιατηροtjσεέξωκα{πάνωάπ'αύτή,
στό αίώνιο  κα{ άπειρο άμετάβλητό τους,  τά ίδιώματά του κα{ τίς
σχέσειςτουμέτόνκόσμοκα{μέτήνΤριάδακα{ήένωσητοόΛό-
γου  μέ  τήν  άνθρώπινη  φύση  τοΟ  Χριστοο  ετχε  περιληφθεί  στή
σχέσητουμέτόνκόσμοόπωςτόμερικόμέσαστόγενικό.

•Η  διαφορά άνάμεσα στή  λοι>Θηρανική  παραδοχή  και' έκε{νη

(ι)   DοgmengeSchιchιc.   σελ,   322.
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τής διαμαρτυρησης περιοριζόταν σιjνεπώς,έπειτα άπό τόσες φιλο-
νικι'ες,  σέ  τοΟτο  ότι  ή  άνθρώπινη  φύση,πού  σύμφωνα  μέ  τή  μιά`
είχε γίνει,  τό  διάμεσο τοΟ ίδιώματος τής Θε{ας φύσης, εζχε διατη-

ρηθεί,  σύμφωνα  μέ τήν  άλλη  γιά  κατοικητήριο τής  Θεtας φύσης
χωρισμένης άπό τό ίδ{ωμα. και' ή  κε'νωση  (eχίnαnίtίο) μέ τή  σειρά
της, πού στή  μιά είχε περιοριστεί σέ μιά άρνηση  τής άνθρώπινης

φύσης τής χρήσης τοΟ ίδιώματος, είχε προσδιοριστεί στήν άλλη,
σάν μιά άπλή  άπόκρυψη  (οcCυιtαtίο) τής Θείας φύσης άπό τήν άν-
Θρώπινη, τούτη  ή τελει>τα{α χρησι'μειjε σάν κάλι>μμα στό Θετο Λό-

γο γιά νά τοο διατηρήσετ τό άγνώριστο (ίncοgnίtο).
Οί δι>ό όμολογίες κατηγοροοσαν άμοιβατα ή μιά τήν άλλη, άπό

τή  μιά  μεριά γιά εύτιtχιανισμό  και' άπό  τήν  άλλη  γιά  νεστοριανι-
σμό.  Στήν  πραγματικότητα φιλονικοοσαν γιά άνι>πόστατα κατα-
σκευάσματα τής φαντασίας, ξερρ{ζωναν μάταιες σκιές, άντάλλασ-
σαν  χτιtπήματα  μέσα  στά σκοτάδια  κι'  άπό  τίς  δι>ό  μεριές κολυμ-
πούσαν στό άκατανόητοtΙ t

Τό Χριστολογικό δόγμα παραδόθηκε στήν έποχή μας πολύ σι>-
ζητήσιμο,  πολύ άσύνδετο,  φορτωμένο μέ πολλές άφηρημένες έν-
νοιες,  μέ  διορθώσεις  καt  έπιφυλάξεις γιά  νά  μήν προκαλέσει  τtς
προσπάθειες ής κριτικής καί τίς άντιδράσεις τής έπαναστατημέ-
νης λογικής. Κώ Θά μποροδσε νά προβλέψει κανείς πώς, μόλις Θά
έμφανίζονταν πνεύματα πού Θά διαπνέονταν άκόμα άπό σεβασμό
στ{ς ήθικές μεγαλειότητες, άλλά χειραφετημένα άπό τήν αύθεντtα
τών παραδόσεων, Θά 'βλεπε νά ύποκαθ{σταται σ' αύτήν τή μορφή
της όποίας ή Θεία καταγωγή έπρεπε νά έξαγοράσει τήν άπιθανότη-
τα, μιά προσωπικότητα λιγότερο μεγάλη, άλλά πιό συγκεκριμένη.
Θά ' βλεπε λοιπόν νά ξαναεμφανίζονται ένισχυμύες καί όξύτερες οί
αίρέσεις πού εtχαν καταδικαστεt άπό τ{ς παλιές Σιjνόδοι>ς, πού εt-

χαν άληθινά δειχτεί πιό εύτι>χισμένες στούς άφορισμούς τοι>ς, πα-
ρά  στούς  δικούς  τους  δογματικούς  προσδιορισμούς.  .Ο  άρειανι-
σμός τοΟ 4οιι αίώνα, πού ειχε άκόμη διατη ρήσει τή διδασκαλ{α τής
προσωπικής προόπαρξης τοcj Χριστοc), άναστήθηκε σέ χειρότερη
μορφή στό Σοκινιανισμόt2' τού Ι 7ου αίώνα. πού έπανάφερε τήν κα-

(Ι)  Παράβ.  Rοthe,  Dogm.,  2ο  μέρ.  σελ  78  κα{  79   Βλ  συνοψη  τών κυριοτέρων ση-
με{ων τής μεταρριJΘμιστικί|ς χριστολογίας στό έργο τοΟ ΑΙ. SchweιtΖer: Dίe gΙαυben-
Sehre  der eν   ref.  Κιrche,    2oς  ι;όμ.   σελ   336.

(2) Σ.Μ   .Οπαδοί  τού Φαύστου  Σοκ{νοι> (Ι525-Ι 562)   `Αρνιόνταν  τήν τριαδική  ύπό-
σταση τοό Θεού κ ά
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ταγωγή τοο Χριστοο στήν άνθρώπινη γέννησή του  Δtδαξε πώς ό
κανόνας πού διατυπώθηκε άπό  τήν  'Εκκλησtα τής  Μέταρρύθμι-
στις καμά άναλογία δέν ύπάρχει τοο περιορισμένου μέ τ~ό eπει.ρο
(Νυιιαρrοροrtίοestfίnίtίcυmίnfίnιtο),άποκλείονταςκάθεάντίθε-
ση τής έννοιας τοό πράγματος (καμιά φύση καθ' έαυτή έπιδέχεται
άντ{Θεση) (nυιια nαtυrα ίn se recίρίt cοntrαdίtοrία) , καταδικάζει έξ
Ισου  τό  μεταρρυθμιστικό τύπο κα{ τόν λοι>Θηρανικό,  τή  δι>αδικό-
τητατώνφύσεωνστόπρόσωποκα[τήμετάδοσητώνίδιωμάτων..Ο
Χριστός  σιjνεπώς όρίζεται σάν άπλός άνθρωπος, πού όμως σι>νε-
λήφθη μ' έναν ύπερφυσικό τρόπο, πού ήταν ντυμένος μέ μιά θαυμα-
τουργική δύναμη, πού άνυψώθηκε στόν ούρανό σάν άνταμοιβή τής
ύπακοής Του καί πού ήταν άξιος νά δεχτετ τή λατρεία τής 'Εκκλη-
σ{ας   Οί  Σοκινιανοί  φρόντιζαν  νά προσαρμόζοι>ν καλά τtς  διδα-
σκαλtες  τους  στή  Γραφή.  `Επικαλοδνται  άνάμεσα  στά  άλλα  τή
σιωπή τών σιtνοπτικών Εύαγγελι'ων άναφορικά μέ τήν προύπαρξη
τοο  Χριστοδ,  άλλά  φαtνονταν νά νοιώθουν λιγότερη  άνεση  στά
χριστολογικά κείμενα τοό άπόστολου Ίωάννη καt Παύλου ('Ιωάν.
1.ιο,  8.58, Φιλ.  2:6 καί έπόμ.  Κολ.1 : 13  κ.λ.π  ).  'Απέδιδαν στή Θεία

βουλή, πού διέταζε τήν άποστολή τοο χριστοο στόν κόσμο, τά χω-
ρ{α πού άναφέρουν τήν προύπαρξη καt έκετνα πού άποδ{νοι>ν στό
Χριστό  τή  δημιοι>ργtα  τοΟ  κόσμου,  στή  νέα  δημιουργ{α  τiΊς άν-
Θρωπότητας.  Ό Σοκινιανισμός ήταν  άκόμη  μιά  διδασκαλ{α πού
π{στει>ε  στό  ύπερφι>σικό,  πού  άφηνε  μεγάλο  περιθώριο  σέ άρνή-
σεις όλο καί πιό σοβαρές.  Ή φιtσιοκρατία  βρ{σκει τήν έκφρασή
της  σέ ό,τι άφορά τό χριστολογικό  όλικό στίς δύο κύριες μορφές
τού όρθολογισμοο κα{ τοΟ πανθεισμού.
•Ο όρθολογισμός τοΟ Ι 8οι> αίώνα άφαtρεσε κάθε Θείο στοιχετο άπό

τό πρόσωπο όπως καί άπό τό έργο τQΟ Χριστοο   Ό 'Ιησούς δέν ύ-
πήρξε πλέον παρά ένας άνθρωπος, τό πιό έξοχο προιόν τοο καιροο
του κα{ ό όπέρτατος τύπος τής άνθρώπινης άρετfις. «ούράνια όπτα-
σtα στόν άσέληνο κόσμο μας».  Ή ύπεροχή Του όπηρξε έντελώς
ήθική και' τά Θαύματά Του δέν ήσαν παρά έκκλήσεις σέ λανθάνοιι-
σες δι]νάμεις.

[Ο  'Εγελικός  πανθεtσμός,  έφαρμοσμενος  στό  χριστολογικό

πρόβλημα σκοντάφτει  σέ  μιά άσυνέπεια πού τού  ε{ναι ένδόμυχη
καt πού Θά μείνει άνι>πέρβλητη: άπό τή μιά μεριά, βλέπει τόν έαι]τό
τοι> άναγκασμένο νά άποδεχτεί γιά ένα μοναδικό άτομο (τόν Ίη-
σοδ)  μιά  όπέρτατη  Θέση  στήν  έξέλιξη  τf|ς  άνθρωπότητας.  άλλά
αι')τή  ή  άναγκαι'α παραχώρηση  άντιφάσκει και' άνατρέπει τή  γενι-
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κή  πρόταση  τού σι>στήματος,  πού άνάγει  και)ε κατα μέρος άτομο
νά  `ναι  τό  τέλος  τής  παγκόσμιας  έξέλιξης.  Ή  χριστολογ{α  τοt)
Σλεγιερμάχερ  (SchΙeίeΓmαcher)  πού στό  σημετο αύτό όπως και' σ'
άλλα σημείωσε μιά σωτήρια άντ{δραση άλλά άνεπαρκή κα{ γενικά

χασματική καί ύπερβολική, ένάντια στίς δύο μορφές -πού προα-
ναφέρθηκαν -  τής φυσ`οκρατ{ας. έφερνε έξ{σου τήν άντ{Θεση μέ-
σα της` κα{ δέν μάς έδωσε ούτε τήν άληθινή θεότητα, ούτε τήν άλη-
Θινή άνθρωπότητα τού Χριστού.  Ύπήρξε χασματική, κατά τούτο:
ότι δηλαδή τό πρόσωπο τοΟ Χριστού, παύοντας νά 'ναι Θεός, πού
φανερώθηκε «έν σαρκι'» μετατράπηκε σέ μιά άπλή τυπική προσω-
πικότητα, λεπτεπιrλεπτο προ.ιόν τής άνθρώπινης φύσηςι , κα{ ξέχω-

ρη  άπό  όλους  τούς  άλλοι>ς  άνθρώποι>ς  μόνον  άπό  «τήν ένσταση
τής συνε{δησης τού Θεοtj πού ήταν τό είναι τού Θεού μέσα Του»2.
Ξαναβρ{σκουμε   σιινεπώς   στή   χριστολογ{α   τού   Σλεγιερμάχερ
(SchΙeιermαcher) τή σταθερή πλάνη τού συστήματος πού συνι'στα-
τα` στήν ύποκατάσταση τής συνείδησης τού δντος άπό τό όν τό 't-
διο.  'γποστηρtζουμε, έξάλλοι). ότι αύτή ή χριστολογική παραδο-

χή  ήταν  άνάτιtπο  μιάς  ύπερβολικης  όπερφυσικότητας.  πού  σιιν-
δύαζε  μάλιστα  τό  δοιtητισμό  τής άρχαι'ας έκκλησιαστικής παρά-
δοσης, σέ τούτο: ότ` δηλαδή ή άγιότητα τού Χριστού είχε έδώ όρι-
στεί  σάν  τό  άναγκαίο άποτέλεσμα  τής  φύσης  Του  μάλλον`  παρά
σάν  τό  έλεύθερο  άποτέλεσμα  τής  άνάπτιjξής  Του,  κα{  ότι  στερη-

μένος  μάλιστα  στή  δοκιμασι'α  τού  πειρασμοt)  κάοε  διjνατότητας
7ττώσης,  ό  Χριστός  ξέφευγε  άπό  τούς  πραγματικούς  κα`'  κανονι-
κους όρους τής άνορωπότητας καt έπαι)ε νά `ναι τό όμοι'ωμά μας`.
Στόν  κατάλογο  τών  σύγχρονων ά\'τ`πάλων τής όντολογικi|ς Θεό-
τητας τού Χριστού, καταχωρούνται έκείνοι πού, κατά τό παράδειγ-

μα  τοΟ  .'Αρειου.  άποδέχονται  μιά προόπαρξη  τού  Χριστού`  όμως
προσωρινή  μονάχα,  σάν έκει'νη  τών άνώτερων δημιοι)ργημάτων`
Τοοτοι  οί τελει>τατοι χωρtζονται  μέ τή  σειρά τους σέ δυό κατηγο-

ρι'ες: σέ κει'νοι)ς πού ίσχυρ{ζονταν πώς έναρμόνιζαν τή διδασκαλ{α
τους μέ τά  Γραφικά κε{μενα,και' τούς άλλοιις πού άναγνώριζαν ότι
τά κε(μενα αύτά τήν καταδι'καζαν.

Στήν πρώτη κατηγορtα πού σήμερα, ε{ναι άλήθεια, τεtνει νά έ-

ξαφανιστεί. γιά νά μήν πούμε πώς έχει ήδη έξαφανιστεί άπό τόν ό-

( Ι)  chrιStΙ.  GΙαυbe,  ςecι   ΧcΙΙΙ

(2) Sect χCΙν
ο)  έ ά   Secι   χc`νπι

4Ι



ρίζοντα,άνf`κεόκ.Σενεβιέρ(Cheneνιέre).«`Ο]Ιησοt)ςΧριστός
ύπήρχ.  στόν  ούρανό  πρίν  νά  κατεβεt  στή  γή  ('Ιωάν.  3:13,  6:62,
8:58,   Ι6..28,   Ι7:5)Ι».

'Αλλά ή σχέση\πού όπή ρχε άναμεσα στον ψt,υ rίιιι nυ ιυ γ  ι ι .. .

«μιάένότηταάπόψεων,σχεδίων,Θελήσεως»,κα{όχιένότηταού-
σίας.  Μολαταότα τά χωρ{α πού άντιπαραθέτουν σ'  αύτήν τήν τε-
λευταίαάποψηήδένκάνουνάλλοπαράνάέπιβεβαιώνουντήδιαρ-
κήόποταγήτοογίοοστόνΠατέρα('ΙωάνΙ428,5Ί9,30,6387..17
καί  Ι8,17:3)  ή  άναφέρονται  στά Θεία  Ιδιώματα πού  εtχε Θι>σιάσει
κατάτήνέπίγειαδπαρξήΤου(Μάρκ.Ι3..32)καίούτεστήμιάπερ{-
πτωση  ούτε στήν άλλη  έγγίζουν τή  διδασκαλία τής ούσιαστικής
Θεότητας.

Τόέπιχείρημαπούάντλεττα`άπότόΜατθ.RΙ7καtπούδιατυ-
πώνεταιμέτίςάκόλοι>Θεςλέξεις..«.ΟτανΤόνχαιρετοwμέτόντίτ-
λοάγαθός,τόνάπωθείγιάνάτόνάποδώσειστόνΘεόνμόνον»,ξε-
περνάειτόνσκοπό,μιάκαtόσυγγραφέαςόίδιοςάναγνωρ{ζειτήν
τέλεια  άγαθότητα  τοΘ  Χριστοό.  Σι>γκινεί  λιγότερο  άκόμη  ή  δια-
κήρι)ξη το6 συγγραφέα στό Θέμα τοδ μονοθεtσμοο: «Ε.tμαστε μο-
νοθεtστές, κα{ οί διατι>πώσεις πού ι>ίοθετήθηκαν μέ τήν εύκαιρία
τώνίδεώνπούκυοφορήθηκανσ'αύτότόμεταξύ,άναφορικάμέτtς

g:Ιέκσοε:ςμξ:ξ;:ΓσσμοοδοΈα:::οΘεε{ξώελι:::Τήριμκι::ηποσλυυμθμε:έίαο:g„„
Μιάδιατύπωσηπούγιάμερικάχρόνιαάπόλαυσεμεγάληέκτ{-

μηση  εΜ  έκε{νη  τής  ίδεατής  προόπαρξης  σ'  άντ{Θεση  μέ τήν
προσωπικήπροόπαρξη.ΙΙροβλήθηκεάνάμεσαστούςάλλουςάπό
τόν.Αλ.Σβάιτσερ(ΑΙ.Schweίtzer),τόμαθητή'tσωςτόνπιόάμεσο
καtπιόπιστότούΣλεγιερμάχερκαίάπότόνΜπάύσλαγκ(Βeysch-
1αg).  Καί  οί  δι>ό έπιζητοον νά τή  στηρ{ξουν στή  διδασκαλώ τi|ς
Καινής Διαθήκης.

«~Οτι  ό  ίδεατός παράγοντας πού  συστα{νει  τόν  ίστορικό  'Ιη-
σο6,  γράφει  ό  Σβά.{τσερ,  προύπάρχει  ε{ναι  άναντ{ρρητο.  Γιατί  ό
Χριστόςσάνίδέακαίδύναμηίστορικήόχιμόνοόπηρξε,άλλ'ήταν
ένεργός πρίν άπό τή γέννηση τοο .Ιησοο.  .Η ζωή τοδ Θεοο, ή λυ-
τρωτική  άγάπη`  ό Λόγος. ειναι αίώνιοςι  μέ τρόπο πού Αύτός πού

(|)Dοgmα`ιqιιe,   σελ.192

(2)  έ-ά.

ρχεάνάμεσαστόνΘεόκα{Αύτόνήτα.ν
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γνωρtζει τόν έαυτό Τοιj σάν Χριστό, όχι άπό μιά ξερή γνώση σχο-
λειοο, άλλά στήν πληρότητα τού !Ιωαννικοt) δροι>, μπορετ νά λέει:
«Πρtν 'Αβραάμ γενέσθαι έγώ είμt Ι.
Στή  χρίστολοyί'α  τής Καινjίς Δzαθήκης του.  πού  έδώ καί είκοσι
πέντε χρόνια άφησε έποχή, ό  Μπάύσλαγκ κάνει έπαινετές προσ-
πάθειες γιά νά έναρμονίσει μέ τή σειρά τοι> τή  Γραφική  διδασκα-
λtα μέ τούτη τή Θεωρία τής ίδεατf|ς προόπαρξης τοt) Χριστοο μέσα
στό Θείο νοt>, τήν όποία έξάλλου ξέρει νά διακρίνει άπό τήν πρό-

γνωση, τής όπο{ας είμαστε όλοι άντικείμενα.
«'Εάν ή  δεύτερη όπόσταση, γράφει, ό Λόγος, δέν είναι ή προ-

σωπικότητα τού Ίησού άπό Ναζαρέτ, τι' λοιπόν ε{ναι σέ σχέση μέ
τοΟτο τό ίστορικό πρόσωπο; 'Απαντώ: εIναι αύτό τό πρόσωπο δυ-
ναμικά άναπαυόμενο στόν Θεό, ή άρχή ΤΟυ ξεκινάει άπό τόν Θεό.
Θέλω  νά  πώ  πώς  ή  ίστορική  προσωπικότητα  δέν  προύπf|ρξε  σ'
αύτή τή  μορφή  της προσωπικότητας μέ αύτοσυνειδησία και' δική
της Θέληση . 'Ονομάζω μαζt μέ τόν 'Απόστολο 'Ιωάwη κα{ Παδλο
Ττη$πδοεςύττεηρςηάυ:ΞΞΞ:παό:ηηiαδς#γε®ΡάωαΓν°αςφέέξρ°Ου3Ρμ:νκοαΌίlΞ'έ#Ξ='οs:::):\όό

κάτω τά Γραφικά έπιχειρήματα τοΟ συγγραφέα.
Μπορούμε  νά  ποtιμε  πώς  ή  παραδοχή  τούτη  προσεγγtζει  τή

Θεωρtα, πού ή σχολή ής Τι>βίγγης άπέδωσε στόν 'Απόστ. Παύλο
ίσχι>ριζόμενη πώς τή Θεμελιώνει στό χώρίο Α Κορ.  Ι 5:47, «σύμφω-
να μέ  τήν  όποι'α ό  προύπάρχων Χριστός Θά πρέπει  νά  ήταν ένας
οόράνιος άνθρωπος, τό πρωτότυπο ής γήινης άνθρωπότητας, πού
διέθετε ένα άνθρώπινο φωτεινό σώμα>>3`

Οί GesS κα{ Gοdet άπάντησαν πώς ή  Θεωρtα ξεκινάει έξ όλο-
κλή ροιj άπό κεtμενο πού ειναι πέρα γιά πέρα έσχατολογικό κα{ μάς

μεταφέρει όχι στόν προύπάρχοντα Χριστό, άλλά στόν άναστημέ-
νο  Χριστό  πού  έπανέρχεται  έξ  ούρανά)  (Α'  Θεσ.  4:Ι6,  Β'  Θεσ.

:7)4
'Η χριστολογία τοΟ Rοthe συμφωνεt μέ κε{νη τών σιjγγραφέων

πού  πρι'ν  άπό  λtγο  άναφέραμε,  σέ  τούτο:  άποδέχεται  μιά ένωση
προοδευτική τού Θεού καt τού άνθρώποι> στόν έσχατο  'Αδάμ, σέ
σι)μφων{α μέ τι'ς διφυσικές προΘέσεις τοΟ σι>στήματος τού Rοthe,

(Ι)  Chr]StL.  GLaυbenSιehre,  sect   CΧΧ,  4
(2) CtιnstοΙοgίe deS Ν  Τ   σελ   38

ι3)  Βλ.  Gοde[,  Cοmmentaιrc  Sυr  Ιa  Ιre αιιχ cοrίnthιenS,  τόμ    ΙΙ  οελ    422
(4)  έ.ά    r,ελ.   4ι3  χαί  έtιόμ.
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καίταυτόχροναμιάπρόοδοήςπροσωπικότηταςκαtμιάαύξανό-
μενηπνει)ματοποίησητήςάνθρώπινηςάτομικότητας.'Ακόμη  εh ό Θάνατος τοο δεύτερου 'Αδάμ, πού σημειώνει

τήν  άπόλιιτη  ήθική  Του  όλοκλήρωση,  γιατί  σημειώνει τό τέρμα
τήςπνευματικότητάςΤου.«'Απότήστιγμήτούτηκάθεάπόσταση
άνάμεσα  στόν  Θεό καί  Αύτόν έκλε{πει καί εώ Θεός κατά ένα
τρόπο  άπόλι>το».  Μολαταότα  δέν  έξαπατιόμαστε,  δέν  πρόκειται
άκόμηκα{πάντοτεπαράγιάένωσηκα{όχιγιάταυτότητα.«Ειναι
άληθινόςΘεός,γιατίΑύτόςπούεhμέσαΤΟυκα{άπότόνόποίο
έρχεταιειναιόΘεόςό.tδιος,κατάτήνένεργόπαροι>σtαtf`ςύπαρ-

ξής Του. μ' άλλα λόγια σάν πνεδμαι».
Παραμελώντας  τή  Θεωρία  τής  ίδεατής  προόπαρξης  πού  έτσι

κι'  άλλιώς,  ίδιαίτερα  κατά  τόν  Μπάι>σλαγ  (ΒeyschΙag)  δέν  είναι
παρά ένα έξηγητικό έπινόημα, ό ^{πσιους (Lίρsίυs) έπανερχετα`
άπλά  κώ  καθαρά  σι:ήν  ύποκειμενιστική  παραδοχή  τώ Σλεγιερ-
μάχερ,πούται>τtζειστόν'1ησούτόόνκα{τήσυνεtδησητούόντος.
«'Η είδική αύθεντία τοΟ προσώπου τοό Χριστοό, γράφει, βρ{σκε-
ταιστόνκαθαράΘρησκευτικόχαρακτήρατnςπροσωπικήςτουσιμ
νείδησης,χάρηστήνόπο{αείναιται>τόχροναόγίόςτούΘεοt),ό
ίδρυι:ήςκα{όδημιουργόςτήςβασιλεtαςτοόΘεοό2».

Θά πρέπει ν' άποδοθεί στόν Rίtchl τοοτο ι;ό δ{κιο ότι μέ βάση
τή χριστολογική του παραδοχή δέν μπήκε στόν κόπο νά προσκο-
μίσει  Γραφικές  άποδείξεις.  Στά  διάφορα  μέρη  τού τρ{του  τόμου
τοΟέργουτοι>:Δικαιολογι'ακαι'Συμφιλι'ωση(Recbtfertίgυngυnd
νersόhnυng)πούπραγματεύονταιτήΘεότητακα{τήνπροόπαρξη
τοοΧριστο6,βρήκαμεπαραπομπέςσέχωρίατοΌσυγγραφέα,άλλά
δέν μπορέσαμε νά σημειώσουμε ούτε μιά παράθεση Βιβλικοο κει-
μένου, καί αύτό ήταν έτσι καλύτερο.•Όπως  κατά  τόν  Ρtτσλ  (RίtchΙ),  ή  ούσία  τοό  κάθε  άνθρώπου

βρtσκεταικα{έξαντλετταιστ{ςμορφέςτf|ςΘέλησηςκαίότιήύπε-
ροχή  τοό χαρακτήρα μετριέται στή σχέση αύτής τής Θέλησης μέ
τόν τελικό  σκοπό  της ζωής,  ή  Θεότητα τοΟ Χριστοο δέν Θά  μπο-
ροΟσενάβρίσκεταισέέναφιtσικόσυνδυασμόπούπροεξέχειστή
γέννησήΤοι>,άλλάστήνπράξητήςΘέλησήςΤουμέτήνόποίακι>-
ριάρχησεστόνκόσμο.καίπούτόνάνέδειξεσάνΥίότοΟΘεοο`.

(1) DοgmatιΚ, 2ter ΤheιΙ. Scc` ΧΧν. σελ   ι7ι  καt  ι72.
(2) Lehrbυch . sect DCΧLΙ .  τμημα (64Ι )

(3)      Rechtf     υτιd   νeτSόhn.   t     ΙΙΙ,  Οε^   +JJ
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•Η  ίδιότητα  τού  γίού  τού  Θεού  σιtνάγεται  όλοκληρη  άπό  τη

μοναδική  οέση  πού κατέχει στή  βασιλει'α τού Θεού` σάν «ίστορι-
κός οεμελιωτής τf`ς κοινωνιας τών άνορώπων μέ τόν Θεό καί μετα-

ξύ  τοι>ς1»,  δέν  οά  μπορούσf,  νά  `χει  παρά  μιά  σχετ`λ-ή  Θεολογική
σημοσtα στό Θείο σκοπό τοc) κόσμου, στόν όποίο περιλαμβάνεται
και'  ό  σκοπός  ής  ί'διας  τfις  `Εκκλησι'ας   `Έτσι  ή  αίώνια οCότητα
το`~j  γίού  τού  Θεοο  δέν  ύπάρχει  παρά  σάν  άντ`κει'μενο  τfις  Θει'ας

γνώσης κα`' Θέλησης, καί καθώς στόν Θεό πρέπει νά έξαλει'ψουμε
τήν άπόσταση  άνάμεσα στή  Θέληση  καί έκτέλεση.  προκύπτει άπ`
αύτό πώς ό Θεός Χριστός ύπάρχει αίώνια όπως άποκαλύπτεται σέ

μάς σέ χρονικούς περιορισμούς Ξ•Αλλ`  ή  σχολή  τοtj  Rιtςchl  δέν άρκετται  νά άπωθησει  τή  διδα-

σκαλ{α τί|ς προύπαρξης τού Χριστοt)` τήν άφορ`'ζε`. την καταγγέλ-
λειt άκόμα σάν τήν βρ{σκει στόν Παύλο και' στόν ` Ιωάννη` σά «ζύ-

μη  τf\ς  είδωλολατρει'ας».  Θά  μπορούσε  να  φωνάξει  κανε`'ς   Πού
λοιπόν ή είδωλολατρει'α δέν πάει νά φωλιάσει! .Ο Φράνκ άπανταf,ι
στη  σχολή πώς τό βρι'σκει πιό σ{γουρο νά μιλήσε`  μέ τόν  Παολο
κα{ τόν `Ιωάννη, μέ τό ^ούθηρο. τόν Καλβι'νο και' τήν παγκόσμια
έκκλησtα` σάν μέ είδωλολάτρες` παρά μέ τό  RίίchΙ  και' τόν Schυιtz
σάν  μέ  χριστιανούς`.  "Αν Θά  `πρεπε  όπωσδήποτΓ,  νά  άναμιχθο`~jμε
στή συζήτηση, Οά προτιμούσαμε να μιλήσοιtμε χριστιανικά μέ τή

χριστιανική έκκλησ{α παρά είδωλολατρικά μέ όποιονδήποτε.
•Ο κ.  Σεκρεταν (Secrctαn).  με τή  σειρά του.  προσόιοριςει έξ  ι-

σοιj μέ τή Θεότητα τού Χριστοο άπό τήν άγιότητά Τοιj. «.Η τέλεια
άγιότητα τού Χριστοο. τέτοια ειναι ή Θεότητά Τοιj πού τή  βεβαιώ-
νουμε έξ όλοκλήρου..`.  Θείος γιατιr άνορώπινος...  Ή  Οεότητα  τού
Σωτή ρα συγχέεται μέ τήν άγιότητά του`.

`Απαντούμε άκόμη μιά φορά: ειναι πολύ ή πολύ λίγοι Είναι πο-

λύ  κατά τούτο:  ότι  δηλαδή  τά  πειστήρια  πού μάς  βεβαιώνουν γιά
τήν άγιότητα ειναι  τά .tδια μέ κεtνα πού  βεβαιώνοι>ν σέ μάς τούς ί-
διοι>ς τήν ούσιατική Θεότητα. κα{ είναι πολύ λι'γο. άν αύτό τό όν` τό
τέλεια  άγιο.  άποδι'δει  στόν  έαιtτό  ΤΟυ  μιά  ίδιότητα  άνώτερη  άπό
τήν άγιότητα.

•Ο  κ    Λομπστά``ν  (LοbSteίn)  ξεχωρι'ζει  άπό  τόν  Μπάι.ισλαγκ

' ' ) σcλ 43 Ι

(2)  ξ  ά   σε}.   4]6
ω   Sy>ιcm  deΓ chnSι|.  wαhrheιt.  2Ιc  Ηafte.  σελ   9ό.

(4)  ΒίbΙιοtheqυe  dυ  chercheυr.  Τhέοlοgιe et  Rclίgιοτ`.  σελ   40 καί 4Ι
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(ΒeySchΙαg)σέτούτο:απορριπτειάποφασιστικαάπότήδογματική
τοιt τά άποτελέσματα τής έρμηνει'ας του.

«Ή μελέτη τών μεγάλων έπιστολών τοο Παύλου καταλήγει σ`
ένα διπλό συμπέρασμα: άπό τή μιά μεριά, Θέτει τό γεγονός ότι ό ά-
πόστολος  έχει  Θετικά  άνι>ψωθεί  στήν  ίδέα  μιάς  πραγματικής  καί
προσωπικής  προόπαρξης  τοό  γίοο  τοο  Θεοt},  άλλά καταδείχνει
άπό τήν άλλη, δτι αύτή ή tδέα έχει γι. αότόν σημασία δειιτερεύου-
σα καί σχετική μιάς Θεολογικής έξήγησης '. Ή ίδέα τής προόπαρ-

ξηςδένείναιπα.ράέναΘεολογικόσι>μπέρασμαβαλμένοστήνύπη-
ρεσία μιάς Θρησκει)τικής καί ήθικης προτροπής...  μιά δευτερεόυ-
σα προέκταση τής είκόνας πού ό Κύριος ειχε χαράξει στή σι>νει'-

ξ::ΣοΤγοιξμμόα:::ησΓοΟχυά##Ξ:Ιοr:ήγνρgμμπμε|ρi:Ρταογ6μ:γσητέ:9Τό
Πολλοt σύγχρονοι Θεολόγοι ής Θετικί|ς άπόκλισης, είτε λοιι-

Θηρανο{,   Μάρτενσον  (Μαrtensοn),  Φιλίππι  (Ρhίιίρρί),  ε.ι'τε  τής
Μεταρρύθμισης, .'Εμπραρντ  (Εbrαrd), Μπαίλ (ΒόhΙ), προσπάθη-
σανμέτήσειράτουςνάέναρμον(σοι>ντήνπαραδοσιακήδιατύπω-
ση τής ένότητας τών δύο φύσεων μέ τή Γραφή καt μέ τό κοινό αι-
σθημα,άλλάδένΘάτολμήσοι>μενάποομεπώςοίπροσπάθειεςαύ-
τές  μπόρεσαν  νά  'χοίιν  μεγαλύτερη  έπιτυχtα άπό  τ{ς προηγούμε-
νες..ΕκείνητοδΝτορνέ(Dorner),πούτήνέκθέτειστtςτελειjταίες
σελίδεςτοΟβιβλίουτοι>:cJστορι'ατfίςάνάπτυξηςτοσδόγματοςτ.οσ
προσώπου  τού Χρισrοtj,  εζναι  έμπνευσμένη  άπό τή  φιλοσοφική
πρόταση πού έχει ήδη κριΘεί τού Θε{ου άναλλοίωτου, διέπραξε τό
σοβαρό άδ{κημα νά ειναι μιά έπανέκδοση -  μεγάλη μετ' έπα{νου
-τήςα.tρεσηςτοΟΚηρύνθοι)..Οσι)γγραφέαςκαθορίζειμιάπροο-

δει)τική προσέγγιση, στό πρόσωπο τού Χριστοο, τοΟ Θει'ου Λόγου
καt τοΟ άνθρώπινου έγώ, πού Θά πρέπει νά πραγματοποιήθηκε τή
στιγμή  τοο ένδοξασμοο Του.  Αύτή  ή  Θεωρ{α, πού άπειλεί καt τtς
δύο μαζt, τήν πραγματικότητα τής Θεότητας άπό τήν άνθρωπότη-
τα,  καt τήν άνθρωπότητα άπό τή Θεότητα, σκοντάφτει  κοντά στά
άλλα καί σέ ένα ψι>χολογικό άδύνατο,  πού ό συγγραφέας μάταια
προσπαθετ νά άποφύγει:  τή σ`tγytι'`νε,`tση  τών δύο έγώ

(1)  Ι.a  nοtιοn de  Ιa  ρΓέeχίstence  dυ  Fίιs de  Dιeυ,  σελ   4Ι,

(2)  σελ   51
(   )  Βλ   ΕntwιcΚeΙυιιgSgcSιhιehte.  σελ   12όο  καιεπ.   Επε`ταάπ`  αυτο η  οιαμαχη.που ό
συγγραφέας διεξήγαγε Φλλοτε μέ τό`. Jυιιυs Μυ|Ιeτ καί τόν Ίl`οmαsιυs πάνω σtήν ά-
ναγιcαιότητα τf\ς ένσάρκωσης` έστω καί χωρίς τήν άμαρτ{α, (έ ά   σελ   Ι248 καί έπόμ  )

μπορεt νά φανε,ί πολ`'t άνιαρή  μιά  και' τά δι')ο μέρη δέν συμφωνο``σαν στο`Ιtc δρουc
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Σήμερα λοιπόν, πού τό έδαφος τής σι>ζήτησης έχει άρκετά ξε-
καθαριστεί δέν άφήνει τόπο παρά σέ δύο άντιθέσεις:

Ή  μιά  άντικαθιστά  τόν  Θεό~"Ανθρωπο  άπό  τόν  "Ανθρω-
πο-Θεό, τόν γίό πού δόθηκε άπό τόν Πατέρα στήν άνθρωπότητα
μέ τήν άγια προσφορά, άπό τήν άνθρωπότητα στόν θεό της. Ό άν-
Θρωπος πού έχει προβιβαστεί σέ Θεtο άξίωμα χάρη στήν ύπεροχή
τών  άνθρώπινων  ίδιοτήτων  του,  άλλά  τού,όποtοιι  ή  ένδοξη  καt
αίώνια ύπαρξη στό μέλλον άρχισε μέ τήν άνθρώπινη γέννησή τοι>.
Ή άποψη αύτή άντιπροσωπεύεται σήμερα άπό τούς κ.κ. Μπαύσ-
λαγκ,  Λι'πσιους,   Ρι'τσλ,  Σούλτς,  Λομπστάίν,  Μπουβιέ,   JΑστιέ,
Κάρολλ. Σεκρετάν.

Ή άλλη άποψη, διατη ρώντας τό σταθερό και άδιαφιλον{κητο
στοιχείο τοο χριστολογικοο δόγματος, τήν προσωπική κα{ αίώνια
προύπαρξη  τοt)  Χριστοο,  άλλά γιά νά  τόν κάνει  μέτοχο  μιάς άν-
Θρωπότητας (άνθρώπινης  φύσης) όχι  λιγότερο πραγματικής, πιό
πραγματικής άκόμα κα{  άπό τή  δική  μας, Θέλησε νά πάρει τελικά
στά σοβαρά τtς διακηρύξεις τής Γραφής άνqφορικά μέ τό άνεξε-

ρεύνητο  μυστήριο,  άλλ'  όχι  άκατάληπτο,  τής  ταπείνωσης  τοδ
γίοο τού Θεοο. cΗ Θεωρία πού έχει έπονομαστεί τfις Κένωσr7ς, πού
στούς περασμένοι>ς αίώνες άπαρ{Θμησε μερικούς άντιπροσώποιtς,
άν  κα{  μονωμένους  και'  κάπως  χωρ{ς  σιjνείδηση  τής  δικής  τοι>ς

ΞΚοέυψαΊ:ει.(Ξ::{:::::πΤρεορστ::έ::τν:ιςσκτ:Ισκυυγρχι::::αέ€ο.χΙ#ει::ρΤιΟσξ
σότερη   ή  λιγότερη  σιtνέπεια  άπό  τόν  Τομάσιοι>ς  (Τhοmαsίυs),
Σαρτόριους  (Sαrtorίυs),  Λ{μπνερ  (Lίebner),  Χόφμαν (Ηοfmαnn),
Κάνις (Καhnίs) ,  Λι>τάρντ (Lυthαrdt),  Μπέκ (ΒecΚ), Γκέςς (Gess),
Ρά.ιφ (Reίf), και' στ[ς γαλλόφωνες χώρες άπό τούς κ.κ. Μπονιφάς

(Βοnίfαs)2, Γκοντέ (Gοdet), Ντεπρεσανσέ (de ΡreSsensέ)
Θά  πρέπει  νά άναγνωρίσει  κανε{ς  μ'  όλα  ταtιτα  ότι γερμανοί

συγγραφετς πού πρtν άπό λι'γο όνομάσαμε, Γκέςς (GesS) κ.λ π. καί,
μέ λιγότερη άποφασιστικότητα ό Ράιφ (Reίff) ειναι οί μόνοι πού
τόλιιησrΛ;  νά  έπεκτει'\Jnιjν  τό  Θέμα  ώc  τ`'C  άπώτατεc  σ`ινέπειές του`

(Ι)  Βλ.  Τhοmαsιυs,  Chrιsιι  r'crsι>n  υnd  werΚ,  21er Τheιί   σελ.  Ι 59  καί  έπόμ.  zocΚΙer,
Ηαndbυch, σελ.  Ι30`
«.ΕλΘών σέ μορφή δούλοιι έκένωσε τόν έαι)τό τοιj άπό τή μορφή ΘεοΌ, γιατt πώς ήταν
διtνατό νά ύπάρχει σέ μορφή άνθρωποιι διατηρώντας τή μορφη ΘεοΌ: Ιn ΡS.  LΧν25.
((Νά λάβει μορφή δούλου χωρίς τή δική του κένωση  δέν ήταν δι>νατό γιατί ή συνδρο-

μή  καί τών δύο φύσεων δέν τοΟ ταiριαζε»  De Τrίn.  Χ   14`
(2)  Βλ    Ηιςtοιre  deS  Dοemeς`  tom    ΤΙ.  σε,λ    Ι55-Ι7Ιι
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ένώ οί πιό πολλοί, κιιριαρχούμενοι άκόμα περισσότερο ή λιγότε-
ρο άπό λόγους όμολογίας ή άπό τή φιλοσοφική προκατάληψη τού
Θείου άναλλοίωτοι>, σταματοον στήν Κε'νωστ7 τών οίκονομιακών
ίδιοτήτων,  άφήνοντας  έτσι  νά  ύπάρχουν  άνάμεσα  στή  σταθερή
ούσία  τοδ  Λόγου,  πού  μένει  άναλλοtωτη,  καt  στήν ύπαρξή  Του
στόν  κόσμο,  μιά δι>αδικότητα  άκατάληπτηι   Τολμοομε νά  ποC)με
πώς ή  σύγχρονη  συνε{δηση, χορτασμένη άπό φανταστικά κατα-
σκευάσματα,  ζητάει  μέ  άπληστία  σι>γκεκριμένες  πραγματικότη-
τες,  ξαναζητάει  μέ  τήν  όμοφων{α  όλης  τής  'Εκκλησίας  καt  τοt)
αίώνα, τόν άνθρώπινο Χριστό τών  Εύαγγελtων τόν .ΟποΤο , ή Έκ-
κλησ[α,  γιά  τόσο πολύ  καιρό  έπέμενε  νά τής  κλέβουν.  Καί όταν
κάποιος έπιπόλαιος μιjΘιστοριογράφος τής παρουσtασε, στή Θέση
αότού  τοΟ  σύνθετοιj  όντος,  τοΌ  φανταστικοο,  τού  άπαθου,  τού
βγαλμένου άπό τά σι>νοδικά χημετα, πού ταιιτόχρονα γνωρίζει καί
δέν γνωρίζει, πού μπορεt καί δέν μπορετ, μιά μορφή φανταστική έ-
πtσης,  άλλά  ζωντανή  καt  έμψυχωμένη,  μιά προσωπικότητα πού
τρώει κα{ πι'νει, πού σιιζητάει καί ένεργετ, ίκανή νά άντιτάσσει σέ
καινούργια γεγονότα καινούργιες συμβουλές, έπιδεκτική  στά άν-
τι'Θετα πάθη τής λύπης κα{ τής χαράς, ή σύγχρονη έποχή άφέθηκε
νά  συναρπαχθεί  άπ'  αύτή  τήν  είκόνα  κα{  έπευφήμησε  τό  νεαρό
ραββίνο  ής  Γαλιλαtας...  τόν  περιτι>λιγμένο  «σέ  γαλάζια σύννε-
φα» καί άνεβασμένο σέ ήμ{ονο, «τοο όποtου ό μαύρος όφθαλμός
πού τόν σκίαζαν μακρι>ές βλεφαρ{δες είχε πολλή γλυκύτητα».

Δέν Θά ήταν δυνατό νά μήν ύπερβάλλει κανείς τή
σημασία τής χριστολογίας στή χριστιανική δογματι-
κή,  χωρίς  τουλάχιστον  νά  κατεβάσει  στήν  τάξη  ά-
χρήστων πραγμάτων καί περιττολογιών φιλοσοφικών
και'  μεταφι>σικών  μερικά άπό τά ζωτικά στοιχεία τής

χριστιανικής διδασκαλίας καt ήθικής, άναγκαι'ους πα-
ράγοντες τής ζωής τής 'Εκκλησίας. 'Εξάλλοιj ή σημε-
ρινή  έποχή τό έννόησε καt μαρτυρεί γιά τή σημασία
πού δίνει σ' αύτή. Και' καθώς στόν πρώτο αίώνα ήδη οί

(ι) Βλ. Τhοmαsιυs. ChrιStοΙοgίe, 2terΊΊ`eί|   sect   ΧLνι, σελ` 292  'Ακόμακα`'στην άν-
Θρωπότητά Του δέν έπαψε ό γίός νά είναι ένα μέ τόν Πατέρα καt έτσ` ή ένι)πάρχουσα
Τρ`άδα δέν εtχε ύποστετ καμιά διατάραξη  ή διάσπαση, τό όποίο έτσι κι άλλ`ώς Θά τό
σκεπτόμαστε σάν άδύνατο
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χριστολογικές άνησυχtες διαδέχθηκαν στήν 'Εκκλη-
σι'α τήν άνθρωπολογική  και' σωτηριολογική  πολεμι-
κή, ή τωρινή έποχή σι)ζητάει κυρι'ως γύρω άπό τόν τύ-
πο τής  JΙωαννικής διδασκαλίας, άφού ή γενεά τής ά-
φύπνισης προτtμησε νά Θεωρήσει σημαντικό τό Παι>-
λιανό δόγμα τής άθλιότητας τού άνθρώπου καί τής δι-
και'ωσης μέ τήν πίστη.
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ΣΧΕΣΗ  ΑΝΑΜΕΣΑ  ΣΤΗΝ  ΠΡΟΥΠΑΡΞΗ
ΤΟγ Υ1ΟΥ ΤΟΥ ΘΕΟΥ ΚΑ1 ΤΗ ΓΗΙΝΗ γ-
ΠΑΡΞΗ ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΟΥ

Τό έδαφος τής παρούσας έρει)νάς μας περιορίζεται
στή  γήινη  ύπαρξη  τού  Χριστοί).  γιατι' άπό τή  μιά με-
ριά,  ή  κατάσταση  τού  Λόγου  στήν  προύπαρξη  Του,
στούς κόλποιt'ς τής Τριάδας, έρευνήθηκε ήδηι  και' δέν
άπομένει πλέον παρά νά δειχτεί ή ται)τότητα άνάμεσα
στόν ίστορικό Χριστό καί τό δεύτερο Θετο πρόσωπο,
άπό τήν άλλη, ή έπιστροφή τοο χριστού στήν ούράνια
κατάσταση  ύπήρξε  άποκατάσταση  στήν  προύπαρξη
(.Ιωάν.  Ι 7:5) καί κατά σι>νέπεια ή σχέση τής Θεότητας
τοΟ Χριστού μέ τήν έξιjψωμένη καt ένδοξη άνθρωπό-
τητά  Του  δέν  παρουσιάζει  πλέον  τά 'tδια  χαρακτηρι-
στικά παρ' όσο μέ τή γήινη κατάσταση.

Αύτή  ή  σύγχυση  τών διαφορετικών περιόδων τής
ύπαρξης τοt) Χριστοο έβλαψε, όχι λtγες φορές, πραγ-
ματικά τή  διαπραγμάτει)ση  τοC) Θέματος γιατί μετέφε-
ραν, όπως τό έκανε ή άρχαία δογματική, στούς προσ-
διορισμούς  πού  προαναφέρθηκαν,  στή  γήινη. κατά-
σταση  τοt] Χριστοο, στήν άνθρώπινη φύση τήν κατά

( Ι ) Τό Θέμα αύτό ό σιtγγραφέας τό πραγματεύθηκε στόγ τόμο 3ο, σελ.  Ι 99 και` έπόμ  τού
βιβλ`'οι> του`  στό τμήμα  είδικi|C  ΘεολοΎ{ας.  στό  κεφ   γ`ά τήν Τριάδα
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χώρο καί χρόνο περιορισμένη, ίδιότητες καί λειτουρ-
γήματα πού Θά 'πρεπε νά άνακτήσει μόνο στήν κατά-
σταση τής δόξαςι .

''Εχοι>με γράψει  σ'  άλλο  σημείο τής μελέτης μας.

«Διακρ{νουμε στήν άνθρώπινη προσωπικότητα τό γι>-
μνό  έγώ,  άπόλυτα άπλό  καί ταυτόσημο  μέ τόν έαυτό
του,  ξεχωρισμένο άπό κάθε ίδιότητα καί κάθε ίκανό-
τηταέμφυτηήέπίκτητη,καίτήφύσηπούάποτελεtται
άπό  αύτές τίς ίδιότητες καί πολλαπλ.ές καί ποικ{λες ί-
κανότητες πού περιβάλλοι>ν τό έγώ άπό τό ξεκίνημα
τής ύπαρξής του»2.

Έφαρμόζοντας τtς άρχές αύτές στό Θέμα πού μάς
άπασχολει  καί  διακρίνοντας  στό  πρόσωπο  τοό  Χρι-
στο6  τό έγώ καί τή  φύση,  ρωτάμε ποιά είναι τά στοι-
χεία  τής  Θείας  ούσίας τού  ΧριστQύ σ'  αύτή  τή  διπλή
σχέση;   Μ'  άλλα  λόγια  Θά  πραγματευθούμε  σέ  μιά
πρώτηπαράγραφοτόστοιχείοτήςταυτότηταςάνάμε-
σα στή γήινη  κατάσταση τοο Χριστοο καί τήν κατά-
στασητήςπροόπαρξηςτοοδεύτερουΘείουπροσώποι>,
καί σέ μιά δεύτερη, τά στοιχεtα τής άντίθεσης μεταξύ
τών δύο καταστάσεων. Ή Θέση, πού Θά προσπαθήσοι)-
με  νά  άποδεtξουμε  στό  σύνολο  τής  μαρτυρίας  τών
Γραφών,καίσ'άντίθεσηπρόςτήνέκκλησιαστικήπα-
ράδοση,  είναι ότι ό γήινος Χριστός είναι τό δεύτεροr;;;:;:i:ο τfiς Τριάδαξ. πού $Θε.λο^ύσ,ια άπογρ±:ώθηκε

τ.ή Θεία φύσή καί ντύθηκε τήν άνθρώπινη φύση.

(Ι)ΙΙαραβ.τηνίριτικηπουtκαμεοΜπεκ(ΒecΚ)ήςάρχαιαςχριστολογίαςύπότον
τίτλι  νοrerιmerιmgen  zιιr  Ct`τιstοΙοgί.,  8te  Lιef.  σ   Ι96 και' έπόμ

Ι2)   σελ.   5Ι  Ι

ΑπαντοομεστήνάντιρρησηπούμdςπροβαλεόκΜενεγκόζ(Μέnegοz).Αnnαιes,nο
ΙΙ,σελ.Ιό8,μέτήνπρότασηπούπεριέχεταιστήν`8tασελ(δαΤόέγώύπάρχειούσm
στικά άπό ό.τι εινα`` καί όχ`  άπό δ.τ`  έχει
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ΤΟ ΣΤΟ1ΧΕ1Ο ΤΑΥΤΟΤΗΤΑΣ,
ΑΝΑΜΕΣΑ   ΣΤΗ    ΓΗΙΝΗ    ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ
ΤΟγ ΧΡ1ΣΤΟΥ
ΚΑΙ ΤΗΝ  ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΠΡΟΥΠΑΡΞΗΣ
ΤΟΥ ΔΕΥΤΕΡΟΥ ΟΕΙΟΥ ΠΡΟΣΩΠΟγ

Ή άμερόληπτη  μελέτη  τής μαρτυρtας τοΟ 'Ιησοt)
κα{ τών .Αποστόλων είναι άρκετή, κατά τή γνώμη μας,
γιά νά Θεμελιώσει, ότι άνάμεσα στήν προσωπικότητα
πού  μάθαμε νά γνωρίζοιtμε στό Θεμελιακό τμήμα τής
μελέτης  μας ή  στήν είδική  Θεολογtαι, κάτω άπό τό ό-
νομα τοC> Υίοt) τοό Θεοt) ή τοΟ δεύτεροι> Θείου προσώ-
που  κα{  τοtt  ίστορικοt>  Χριστού,  όπάρχει  ται>τότητα
έγώ, πού Θά πετ ότι τό στοιχετο τοδ έγώ πού σέ κάθε άλ-
λη   άνθρώπινη   προσωπικότητα,   σύμφωνα   μέ   τούς
προσδιορισμούς πού έχουμε ήδη έκθέσει, ε{ναι τό άμε-
σο προ.ι.όν μιάς Θε{ας δημιουργ{ας, προήλθε. στόν 'Ιη-
σού Χριστό άπό μιά κατάσταση  προύπαρξης, αίώνια
κώ Θεία. "Οτι ή ίστορική προσωπικότητα πού όνομά-
ζοι>με 'Ιησούς Χριστός εtναι, άναφο.ρικά μέ τήν καθα-
ρή ούσιαστικό.τητα τού έγώ, ένα καί ται>τόσημο μέ τόν
αίώνιο γίό τοδ Θεοtι, τό δεύτερο πρόσωπο τής Τριά-
δας.

Ή άπόδειξη αύτής τής ταιjτότητας προκύπτει είτε
άπό μερικά όνόματα ποι't άποδι'δο\Jτα` στόν 'Ιησο`~t άπό

(Ι )  Σ  Μ.  Τό τμήμα αύτό ιtαt  tδ`α{τερα τό άναφερόμcνο  στήν Τριάδα`  Θά άποτελέσει
Θέμα μελ.λοντ`κήc έκδοτικής προσπάθε,ιας
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τόν ίδιο τόν cΕαι>τό Του ή άπό τούς .Αποστόλοι>ς, είτε
άπό διαβεβαιώσεις πού άφοροον τήν αίώνια προύπαρ-
ξήΤουπούγtνηκανάπόΑύτόντόν'tδιοήάπότούς'Α-
ποστόλους Του, ε.tτε άπό δραστηριότητες πού ταιριά-
ζοι>ν μόνο στόν Θεό πού τοΟ άποδόθηκαν στήν πρότε-
ρη αύτή ύπαρξη, είτε τέλος άπό δικαιώματα πού διεκ-
δικεί πάνω σέ άλλοι>ς άνθρώποι)ς.

Ή άρχαία δογματ™ή άντλούσε ήδη τίς άποδείξεις της γιά
τή Θεότητα τού Χριστού:

1ο  'Από Θεία όνόματα:  όγομαστtπά,  ιtαί άνέφθαν:  'Ιωάν.
1 : 1,  20:28 χαί 31,  Έβρ.1 : 8,  Ρωμ.  9: 5,  Τίτ.  2: 13,  Α'  'Ιωάν.
5 : 20, Λουχ.  1 : 16, Α' Τιμ.  3 : 16.

2ο  'Από  Θεία  ίδιώματα:  ύ'δtωματ.tχά,  χαί  άνέφεραν  χάτω
άπότόχεφάλαιοαύτότήνπαντοδυναμία:'Ιωάν.6:35,10:28-
30,  Ματθ.  28: 18,11 :27,  'Εφεσ.1 :22,  Φιλίπ.  3:21,  Α'  Κορ.
15 :27, τήν άπανταχού παρουσία, Ματθ. 28 : 20, 'Εφεσ.1 : 23Ι,
τήν  αίωνιότητα,  στήν  έννοια  τής  προύπαρξης  πρίν  ά]τό  τό
χρόνο:  'Ιωάν.1 : 1  -3,17 : 5 χαί 24, ΚΟλ.1 : ι7.

3o 'Από έργα Θεία:  έγερwτtχά.. όπως ή δημιουργία, ή δια-
χιιβέρνηση τού χόσμου , ή άνάσταση , ή χοίση2, ή μει;άδοση τής
Θείας ξωής:  'Ιωάν.  3 : 36, 4 : 14.

4o 'Από Θεtες τιμές τίς όποίες έπεχαλείτο Αύτός ή γιά τόν
έαυτό Του: λατρευτ`tχά..  'Ιωάν.  5 : 23, Α' Κορ.  1 : 2,  Φιλ.  2 : 10.

Θά άναφέροιjμε τtς μαρτυρι'ες τού Ίησού τοΟ ί'διου
άναφορικά μέ τή Θεότητά ΤΟυ:

στά Συνοπτικά,
στό Τέταρτο Εύαγγέλιο,
έπειτα στίς μαρτυρίες τών άποστόλων.

(Ι )  0t  άναφορές  οί  σχετιι(ές  μέ  τήν  παντοδυναμ(α  καί  τήν  πανταχοο  παρουσία  τοο
Χριστού, έπειδή μπορούσαν νά άποδοθοtjν στή δοξασμένη άνθρωπότητά Του. δέν ή-
σαν άποδεικτικές.

(2) Θά πρέπε` νά παρατηρήσει κανείς πώς τό παράδειγμα τfΙς κρ{σης πού πάντοτε άπο-
δίδεται στό Χριστό σάν γίό τοΟ άνθρωποι> (.Ιωάν   5.27, Πρ   Ι7:3Ι) βρίσκεται σ` άντ{-
Θεση  μέ τήν πρόθεση αύτή.
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Α'  Ο1  ΜΑΡΤΥΡ1ΕΣ  ΤΟΥ  1ΗΣογ  Γ1Α  ΤΗ
ΘΕΟΤΗΤΑ ΤΟγ

1. ΣΤΑ ΣΥΝΟΠΤΙΚΑ

Έχοι>ν συνηθίσει νά άποδtδουν στ{ς μαρτυρtες τού
Ίησοο γιά τή θεότητά τοι> πού άναφέρονται στά σρνο-
πτικά  εύαγγέλια  μικρότερη  βαρύτητα  άπό  κεtνη  πού
μποροον  νά  ξχοι)ν  τά  κείμενα  τού  τέταρτοι>  Εύαγγε-
λίοι] άναφορικά μέ τό άντικ{μενο αότό, καt έχοι>ν συμ-
περάνει άπ' αύτό πώς είναι άδύνατο νά συνενώσει κα-
νε{ς τή χριστολογία τών μέν μέ έκεtνη τού άλλου.

Πρέπει  νά  άναγνωρtσει  κανείς  πώς  ή  Θεωρtα  τής
προσωπικής καί αίώνιας προύπαρξης τού χριστού δέν
συναντάται   πουθενά  άπερtφραστα   στή   διδασκαλ(α
τών  συνοπτικών  εύαγγελίων,  άλλά  πιστεύοιjμε  πώς
μποροομε νά  βεβαιώσουμε ότι συμπερασματικά μπο-
ρεί νά συναχθετ άπ' αύτά παντού.

Θά έξετάσουμε διαδοχικά τά λόγια τοό Ίησού στά
σιινοπτικά,  όπου  σι>γκρίνει  καί  έξισώνει  τόν  cΕαί>τό
Τοι> μέ τόν 'Ιεχωβά τής Παλαιάς Διαθήκης, καt έκετνα
όπου  ό 'ι'διος δεtχνει τόν .Εαυτό Του, σέ μιά έννοια ύ-
περβατική, άπόλιtτη καί μοναδική, σάν γίό τού Θεοο.

Στό  Μαθθ.  5:Ι 1  μακαρίζει  έκείνους  πού,  κατά  τό
παράδειγμα  τών  άρχα{ων  προφητών  τοΟ  'Ιεχωβά`  Θά
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όποφέρουν  χλευασμούς  έξ  αίτtας  Του,  έ'νεκεν  έμcισ.
Στό  Μάρκ.  2:28 διακηρύσσει τόν  cΕαυτό Του Κύριο
τούΣαββάτουπούείχεθεμελιωθείάπότόν'Ιεχωβά.cΟ
•Ιεχωβά ειχε όνομαστεί ό νυμφίος τού ]Ισραήλ, ό 'Ιη-

σοtις   άποδtδει  στόν  έαυτό  Του  αύτή  τήν  ίδιότητα:
Λουκ. 5:34 καt 35 καί έπ. Ματθ. 25: ΙΟ.

cΟ Ίεχωβά έtχε πεί: έλθετε πρός έμέ (Ήσ. νε:3), ό
'Ιησούς εtπε: Δεύτε πρός με (Μαθθ.  Ι 1 :28)! Ό `Ησαίας

είχε πεί: cΟ λόγος το6 Θεοο ήμών μένει είς τόν αίώνα
(μ :  8),  ό  'Ιησοδς  διακηρύττει  ότι  οί  λόγοι  ΤΟυ,  Θά
διαρκέσουνπιόπολύάπότούςούρανούςκαίτήγή,δέν
Θά παρέλθουν ποτέ (Μαθθ. 24:35).

Στήν κύρια έφαρμογή  πού κάνει  τού έδαφtου τοΌ
Μαλαχία  γ :  1   στό  πρόσωπο  τού  Προδρόμου  Του
(Μαθθ.  Ι 1 :10) μεταφράζει τό μου πού ό προφήτης βά-
ζει στό στόμα τοδ  'Ιεχωβά μέ τήν άντωνι>μία τού δευ-
τέρου  προσώποι>:  έμπροσθέν  σου,  πού  τό  άποδίδει
στόν CΕαι>τό Του ται>τίζοντας έτσι τόν CΕαυτό ΤΟυ ταυ-
τόχρονα μέ τόν 'Ιεχωβά καt  μέ τόν .'Αγγελο τής Δια-
Θήκης πού στό πρωτότυπο κείμενο δέν άποτελοδν πα-
ρά μιά καt τήν 'tδια προσωπικότητα.'Αναφερόμαστε κατά δεύτερο λόγο στά χωρία τών

συνοπτικών, όποι> άποδ{δει στόν cΕαυτό Του τόν τtτλο
τοδ Υίοο τού Θεού ή τοΟ Υίοο κατ' έξοχή, και' σέ έκεt-
να πού άποδέχεται τόν τίτλο αύτό όταν Τοό Τόν άπο-
δtδοιtν άλλοι.

Στό  Μαθθ.16:Ι7,  Ι8:ΙΟ,  όνομάζει  τό  Θεό  Πατέρα
Του,  κατά μιά έννοια μοναδική  (παράβ.  'Ιωάν.  20:Ι7)
και' στό Μαθθ. 23:8 καt 9, βάζει τόν cΕαι>τό Τοιj παράλ-
ληλα  μέ  τόν  Θεό  Πατέρα,  άντιμέτωποι  Αύτός  και'  ό
Θεός μέ όλους τούς άνθρώπους.

Στήν  παραβολή  τών  άμπελουργών,  Μαθθ.  21:37
καί 38, διαστέλλει τόν .Εαι]τό Του κάτω άπό τό όνομα
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τού γίοt) κα{ κληρονόμοι> άπό όλοι>ς τούς δούλους τού
Θεού τής Παλαιάς Διαθήκης. Στό Μάρκ.  Ι 3:32, διακη-

ρύττει  ταυτόχρονα τήν έξάρτησή  Τοι> άπό τόν Πατέ-
ρα, έπειδή άγνοετ, κώ τήν ύπεροχή Του πάνω στtς δη-
μιουργtες  τι'ς πιό  όψηλές,  γιατι'  τοποΘετετ τόν  CΕαιtτό
Του, πάνω άπό τούς άνθρώπους κα{ τούς άγγέλους, ά-
μέσως κάτω άπό τόν Πατέρα. Πρίν άφήσει τόν κόσμο
γιά νά πάρει κατοχή τής παντοδιtναμι'ας στόν οόρανό
και' στή γή, τοποΘετεί τό "Ονομα τού γίού άνάμεσα σέ
κετνο τοδ Πατέρα και' 'Εκείνο τού Πνεύματος, Μαθθ.
28: 18  καί  19.

'Αλλά  άπό  όλες  τtς  μάρτι>ρίες  τοΟ  `Ιησού  γιά  τή

Θεότητά  Του,  πού  περιέχονται  στά  τρtα  πρώτα  εύαγ-
γέλια,  ή  πιό  ύπερβατική  βρ{σκεται  στό  Μαθθ.  Ι Ι:27,
πού δ{καια τήν όνόμασαν 'Ιωαννική  βολι'δα στό έδα-
φος τών Σι>νοπτικών, άξιοσημεtωτη όχι μόνον γιά τό
όνομα τοtj γίοο πού ό  'ΙησοΌς άποδtδει στόν  `Εαυτό
ΤΟι> άλλά κα{ γιά τή σχέση πού ύπάβχει άνάμεσα στόν
Πατέρα καt Αύτόν σάν ύποκεtμενο μιάς μοναδικής έ-
πιστήμης, καt πιό πολύ άκόμα σάν άντικεtμενο αύτf|ς
τής Θε{ας έπιστήμης.

Ή μαρτυρι'α πού δόθηκε άπό άλλοι>ς στή Θεότητά
ΤΟι>,  κατά τά Συνοπτικά, καt πού τήν άποδέχτηκε, ε{-
ναι  αύτή  πού βγήκε άπό τά χε(λη τού .ι'διοιj τοΟ Θεοο
(Μαθθ.  3:Ι7,  Ι8:5),  τού  Πρόδρομοιj,  πού  μέ  τή  σειρά
του τόν ταυτtζει μέ τόν 'Ιεχωβά (Μαθθ.  3:3 και' έπόμ.,
{Ησ.  μ :  3),  τών  .Αποστόλων  Τοι>  (Μαθθ.   Ι6:Ι6)  καί

τών  άντιπάλων  Τοι>,  άπό  τόν  Πειραστή  στήν έρημο
(4:3  κα{  6) ώς  τόν  μεγάλο  άρχιερέα  στή  δ{κη  ΤΟι>
(26:63) καί τούς διερχόμενοι>ς πού περιφρονώντας ΤΟν
στό σταυρό (27:40)  βεβαιώνοι>ν τήν άλήθεια τών διη-
γήσεων πού Τού δάνεισαν τή μαρτυρία πού Τού άπο-
δόθηκε.
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Ύποστηρίχτηκε ότι ό τtτλ,ος γίός τοΟ Θεού δέν οά 'πρεπε νά
σημαινει τtποτα περισσότερο άπό Μεσσίας, στή λα`ική έκφραση,
και' είναι περ{εργο νά βλέπει κανε{ς τόν Μπαύσλάγκ  (ΒeySchlαg)Ι
νά  στηρίξει  τούτη  τή  συνωνυμία  τών  δύο  τ(τλων..  Μεσσtας  καί
γίός τού Θεοc}.στό ίδιο χωρίο πού ό κ.  Γκοντέ (Gοdet) χρησιμο-
ποιείι  δ{καια  κατά  τή  γνώμη  μας,  γιά  νά  οεμελιώσει  τό  άντ{Θετο:
Ίωάν.1 :492Αύτό πού άποδε{χνει περιπλέον ότι ό τtτλος τοδ γ{οΟ
τούΘεοοείχεστήσκέψητοΟ.Ιησοοκα{στήχρήσηπούέκανε,μιά
μοναδική κα{ ύπερβατική  βαρύτητα, εtναι ότι σέ μιά άπό τίς περι-
πτώσεις πού προαναφέρθηκαν. ό  .Απόστολος  Πέτρος άντιτάσσει
τήν ίδιότητα τούτη σέ κε{νη  τών πιό μεγάλων προφητών τοο Ίσ-
ραήλ(Μαθθ.Ι6:Ι4)καίμακαρtζεταιότιδέχτηκεαύτήτήνάποκά-
λυψηάπ`εύθείαςάπότόνΠατέρα(έδ.Ι7),στήνάλληπερtπτωση,ό

μεγάλοςάρχιερέαςύπογραμμίζειτήνπροσβολήκα{κραυγάζειγιά
τή   βλασφημία   στό   άκοιtσμα   ής  έπιβεβαίωσης   τοο   Χριστού
(26:65)` στάση πού Θά φαινόταν κωμική άν κανείς έκανε όποιαδή-
ποτε άλλη  ύπόοεση έκτός άπό τή  δική  μας   .Ο Λίπσιους (Lίρsίυs)
κα{ αύτός. όρtζει τήν ίσοδι>ναμtα τών τ{τλων. γίός τού άνθρώπου
κα{ γίός τού Θεοο. μέ κετνον τού Μεσσ{α, ό ένας βγαλμένος κατά
τή γνώμη του. άπό τό Δανιήλ 7..Ι3. ό άλλος άπό τόν ψαλμ. 2 7 κα{

γιά  ύποστήριξη  τής  άποψής  τοιL  άναφέρει  τό  Μάρκ  Η 1  καί  9.7
κα{παράλλ.άλλάτάχωρίααύτάμέτόνάάναφέρουνμόνοτόντίτ-
λο τοΟ γίού τοό Θεοο δέν μποροόν νά Θεμελιώσουν τή σχέση αύ-
τοό τοό τ{τλου μέ έναν άλλο.  Ό σι>γγραφέας εΙναι άναγκασμένος
νά  σι>νδέσει   στά  τρ{α  χωρ{α    Μαοθ    1L27,  2Ι.37  καt  έπόμ.  κα{
Μάρκ.  Ι3:32  τήν έ\ινοια  μιάς μεταφυσικής υίότητας  σέ σχέση  μέ
τόν Θεό.  `Αλλά προσθέτει, άγνοούμε μέ 7τοιό δικα{ωμα: «Στό  βά-
Θοςμ.όλαταt)τα,τόπρώτοχωρίομόνομετράεικα{φαίνεταιπώςΘά

;:;::,ι3νάδεχτετκανει'ςότιέλαβεχωραέδώμιαμεταγενέστερηάλ-
Σ'  αύτό  πού  μποροΌμε  νά  σι>μφωνήσοι>με  μέ  τήν  άποψη  πού

προεκτέθηκε είναι ότι, στή σκέψη τοΟ ]Ιησοο, σύμφωνα σέ τοοτο
μέ τήν προφητεία της Παλ. Διαθήκης. (Μιχ. ε' 2, cΗσ. Θ' 5, Ψαλμ
ρι'  1), οί τ{τλοι τοο Μεσσtα κα{ τοΟ γίοο τού Δαβίδ, ειχαν χωρtς
άμφιβολία ίση άξία μέ κει'νη τοό γίοο τοδ Θεοό. καί δέν διέφεραν

(Ι)  ChτιStοΙοgιe  de  Ν  Τ   σf.λ   67

\z/  ι,ιιmn`cιιιdιrc  >ιιι  ι    L`  υ.  Jedn,  jι`ιι  cύιι   ,  τομος  ΙΙ,  οελ.   Ι93

(3) Lchrbυch deτ DοgmαtιΚ.  Sect   DLlll

S8



μεταξύ τοι>ς παρά σέ τούτο: ότι τοΟτος άναφερόταν στό πρόσωπο
κα{ οί άλλοι στό λειτούργημα. Ή έρώτηση πού τέθηκε στούς Φα-
ρισα{ους γιά τή διπλή σχέση τοδ Μεσσία στό Δαβίδ (Μαθθ. 22:45)
παρ' όλο πού 'μεινε τελεtως άναπάντητη, δ{νει τό δικαίωμα σέ ύπο-
Θέσεις τίς πιό τολμηρές.  .Αλλά ή έρμηνεtα μας διαφέρει όπωσδή-
ποτε άπό τ{ς άπόψεις πού προεκτέθηκαν κατά τοΟτο: ότι αύτές κα-
τεβάζουν τή  βαρύτητα τοΟ τ{τλου τοο γίοο τοδ Θεοο στό έπίπεδο
τής λαtκής έννοιας τοΟ Μεσσία, ένώ έμετς πιστεύουμε ότι πρέπει
νά ύψώσοι>με τήν έννοια τού Μεσσ{α στό ύψος έκε{νης τοt) γίοο
τοΟ Θεοc).

2. ΣΤΟ ΤΕΤΑΡΤΟ ΕΥΑΓΓΕΛ1Ο

Οί  κιJριότερες  μαρτυρtες  τοδ  'Ιησοο  στό  τέταρτο
εύαγγέλιο πού Θεμελιώνουν τήν ταυτότητά Του μέ τόν
προύπάρχοντα Υίό τοt5 Θεοο, εtναι:

3: Ι6, όπου δείχνεται σάν ό μοναδικός Υίός, μοι;ο-
γενής, πού δόθηκε άπό τόν Θεό στόν κόσμο.

8:58.  όποιj  διακηρύττει  τόν  cΕαιtτό  Του  νά  πρού-
πάρχει τού  'Αβραάμ,  καί μέ τόν ένεστώτα, είJμz',άπαλ-
λαγμένος σ' αύτήν τήν πρότερη ύπαρξή Τοι), όπως καί
ό 'Ιεχωβά ό .tδιος, άπό τίς έναλλαγές τού χρόνου.

6:38,46,51, 8:42,16:28, όπου έμφανίζεται σάν ό άμε-
σος μάρτυρας τοο θεού, πού κατέβηκε άπό τόν οόρανό
στόν κόσμο, καί πού έμελλε νά έγκαταλείψει τόν κό-
σμο καί νά έπιστρέψει στόν Πατέρα.

Ι7:5,  όπου  ξαναζητάει  στήν  οόράνια  κατάσταση
πού μέλλει νά Τού δοθετ, τή δόξα πού κατετχε στήν ύ-
παρξή Του πρίν δημιουργηθεί ό κόσμος.

Στό έδάφιο 24, όποι> ζητάει οί μαθητές Του νά μοι-

ραστοον τή μελλοντική κι' αίώνια δόξα του, δέν παρα-
λείπει νά δειχτετ σάν τό είδικό άντικείμενο τής άγάπης
τού Πατέρα στήν παρελθοθσα αίωνιότητα:  ήγάπησάς
με (καί όχι ήμάς).
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Β' ΜΑΡΤΥΡΙΕΣ ΤΩΝ ΑΠΟΣΤΟΛΩΝ
ΓΙΑ ΤΗ ΘΕΟΤΗΤΑ ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΟγ

Ής κι>ριότερες άπ' αύτές τtς μαρτυρ{ες τ{ς δανειζόμα-
στε άπό τήν έπιστολή πρός Έβραίοι>ς, τά γραπτά τοδ
Πέτρου, τοο Παύλου καί τού 'Ιωάννη.

Κατά τήν πρός Έβρ. 1 :2 καί 3 ή ί'δια προσωπικότη-
τα πού μέσα στόν χρόνο πραγματοπο{ησε τόν καθαρι-
σμότώνάμαρτιώνμαςείναιέπtσηςέκείνη,στήνόποία
όσι)γγραφέαςάποδίδειτόνχαρακτήρατήςτέλειαςκαί
άμεσης όμοιότητας μέ τόν Θεό ίός ών άπαύγασμα τ.jίς
δόξης -καί  χαρακτήρ  τής  ύποστqσεως  αύτ.ο6) και .τή
δημιουργική  καί  συντηρητική  δραστηριότητα  μέσα
στόν κόσμο, έδ. 3 (παράβ.10:5-10).

Στήν  πρώτη  έπιστολή  τού  Πέτρου,  ή  προύπαρξη
τοΘ Χριστοο μάς φαίνεται νά συνάγεται άπό τό χωρ{ο
1:11   όπου  άναφέρεται  ή  δράση  τού  Πνεύματος  τού
Χριστού στούς άρχαίοι>ς προφήτες, καί τό Θετο Του ά-
ξtωμα άπό τή Θέση πού τοο άποδίνεται κοντά στόν Πα-
τέρα καί τό "Αγιο Πνεομα (κεφ.1, έδ. 2).

Ή προύπαρξη  τού Χριστοδ καt ή ταυτότητά Τοιj
μέ τόν αίώνιο Υίό τοδ Θεοό βεβαιώνεται άπό τόν 'Α-
πόστολο Παολο μέ όρους άναμφίβολους, άπό τtς έπι-
στολές πρός Ρωμαίους κώ πρός Κορινθίους, πού άνή-
κουν στήν όμάδα τών έπιστολών τής τρι'της άποστολι-
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κής περιοδείας τού 'Αποστόλου καί πιό συχνά, παρό-
λο πού όχι πιά άνοιχτά, στίς έπόμενες. cΟ 'Απόστολος
Παύλος τόν όνομάζει  Θεό, Πράξ. 20:28, Ρωμ. 9:5 /ό ώι/
έπι' πάι;τωι/ Θεός),  Α ' Τιμ.  3: Ι 6 (ό μεydλος Θεός/, Τtτ.
2: Ι 3 (όποιt ή άποι>σtα τού άρθρου μπροστά στό σωτ.fί-

ρος άναγκάζει τήν ταύτιση μέ τό rοσ μεγάλοιj Θεοσ.
γίό  τοΟ  Θεού,  Ρωμ.  8:3  (rόι/ έαυτοί}  yιCόν),  έδ.  32

(rοt)  ί'δί'οιj  y[`οί)),  Κολ.  Ι : Ι 3  (υίcός  τfίς άyάπης αύτοί)).
Είκόνα  τοtj  Θεού:  Α'  Κορ.  4:4  (ει'κ.ών),  Κολ.  Ι:Ι5

πού  προύπάρχει  άπό  κάθε  δημιοιjργtα,  Φιλ.  2:6  στή

μορφή τής Θει'ας ύπαρξης.
Αύτή  ή  προύπαρξη  σιjνάγεται έξ 'tσου άπό τίς πα-

ραπομπές όποι> ό γίός τού Θεοό άποστέλνεται στή γή :
Ρωμ. 8:3 (πέμψας), Γαλ. 4:4 (έξαπέστείλειJ) καί στά χω-

ρία, όπου ό Ίησοt)ς ται)τίζεται μέ τόν 'Ιεχωβά τής Πα-
λαιάς Διαθήκης: Μr}δέ έκπείράζωμεν τόν Χρίσrόν Α '
Κορ.  ΙΟ:9 (παράβ.  .ΑριΘμ.  κα'  5  καt  6.  Δει>τ.  ς'  Ι6).

'Αναφέρουμε τελικά τά χωρία, στά όποτα Τοδ άπο-

δtδονται  Θείες  ένέργειες:  ή  δημιουργι'α  Α'  ΚΟρ.  8:6,
Κολ.  Ι :Ι6 (rά  πάντα  δι ' αύτοσ)  καt  ή  συντήρηση  τού
κόσμου, έδ.  Ι 7 (τά πάι/τα έν αύτΦ σιjι;ε'στηκεJή ό ρόλος
τού αίώνιου μεσίτη στό έργο τής λύτρωσης (έν αύτ.Φ),
'Εφ.   Ι :4  καί  έπόμ.  Ι.

Τά  κυριότερα  χωρία  τού  `Ιωάννοι]  πού  Θεμελιώ-
νουν τήν ταυτότητα τού γήινοι> Χριστού και' τού γίοt)
ή  τού  αίώνιοι> Λόγου πού ύπήρχε πρός τόν Θεό`  τόν'Ιεχωβά  τής  Παλαιάς  Διαθήκης,  τό  δημιουργό  δλων

τών  πραγμάτων καί  Κύριο τοtί  'Ισραήλ,  ε{ναι:  'Ιωάν.
1:Ι-5,14,12:4Ι,  20:31,  Α'  `Ιωάν.   Ι:1-3,  5:20,  παράβ.
'Αποκ.  Ι9:Ι3.

(Ι).ΟκΜenέgοzέχειδ{κιονάλέε`πώςεινα`άδύνατονάάνακαλύψειςστίςέπιστολές
τού Παύλου καγέ`.α έκτιμήσιμο Τχνος dνάπτυξης τής εννοιας τοΟ γιοο τού Θεοδ (Ρέ-
chέ  eΙ  rέdemρtιοn d'  aρrέs Sαίnt  Ραυι`  σελ„   Ι 59)
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'Εξαιρούμε σάν μή  άποδεικτικά τά άκόλοι>Θα έδάφια,  πού άπό

μόνα τους δέν Θά Θεμέλιωναν αύστηρά παρά τήν άποκτηθείσα Θεό-
τητα:  Ρωμ.   Ι.3`  Α.  Κορ.   ]5:47.  'Ιωάν.  5:25  και'  γενικά  δλα  έκετνα

πού άναφέροντα` στή φάση τού ένδοξασμού τοι~) Χριστοtj.

Στήν  Α'  Πέτρ.   Ι.20,  ή  άντ{Θεση  τών  δύο  μετοχών:  προεyνω-
σμένου κα{ φανερωθέντος δέν ξεπερνάει, αύστηρά κρινόμενη, τή
Θε{α πρόγνωση, τής όποtας ό Χριστός πού φανερώθηκε gέ σχf|μα
άνθρώπου ύπή ρξε τό άντικε{μενο.

`ΑντtΘετα,  δέν  μπορούμε  νά  άκολουθήσουμε  τόν  ΒeyschΙαg

στήν άποδι>νάμωση  τών πιό σαφών έδαφίων τού 4οι> Εύαγγελ{ου.
•Έτσι πού αύτά πού άναφέροι>ν τήν άποστολή καt κάθοδο τοδ γίοο

στόν κόσμο. Θά πρέπει νά έννοηθοον, σύμφωνα μ' αύτόν, σάν αίώ-
νια έκλογή πού πραγματοποιήθηκε στή γήινη γέννησή Τουι, τής
άγιας καταγωγής Του-.

Οί διακηρύξεις οί πιό ξεκάθαρες τού Ίησοtι πού άναφέρονται
στήν  προσωπική  Τοι>  7tρούπαρξη  όπως  τό  'Ιωάν.  6:62,  8:58,  Ι7:5
κα{ 24 έξατμtζονται κατά τόν ίδιο τρόπο στήν πέννα τοδ συγγρα-
φέα, πού τά άποδ{δει σ'  αότή τήν ίδεατή  προύπαρξη τού `Ανθρώ-
ποι>-Θεοδ.

τόν.ίΞιξκτφρρόαπσοηj:ξ#::ηφθ#ε~:κε:τσάύ:οίρΞ:;S(cΦhΙι:έ::σ6έι:αί:άρ::ί::ξτόΞ
Θεση:  ή  Θει'α Θέση  ένός  άναπτυσσόμενοι]  ίδεατού τίροσώποιt  (dίe

gόttΙίche  ΑnΙαge  eίner  ίn  ΕntwίcΚeΙυng  begrίffenen  ΡerSon)3.  Τό
χωρ{o  'Ιωάν.   Ι7:5  ένέπνει]σε  στόν  Μπατλ (ΒόhΙ)  μέ  τή  σειρά  του
μιά νέα προσπάθεια νά συμφιλιώσει τόν παραδοσιακό δοκητισμό
μέ τή  Γραφική διδασκαλ{α: «-Οταν ό Χριστός. γράφει, ύποβάλλει
τήν α.1τηση:  'Ιωάν.  Ι7:5, δέν ζητάει  τήν πληρότητα τής δόξας πού
κατείχε στήν αίωνιότητα γιά τή  δική Του άνθρώπινη φύση (γιατι'
αύτή δέν τήν ε{χε ποτέ έγκαταλεtψει) άλλά αύτή ή δόξα είναι έκει'-
νη  πού  στήν  αίώνια  βουλή  προοριζόταν  έπ{σης  γιά  τούς  δικούς
Τοι>,  και'  πού  πραγματοποιήθηκε  στά  μεγάλα  γεγονότα τfις  άνά-

g:g,:ης,ήςάνάληψηςκαίτήςένθρόνισηςστάδεξιάτοt`Πατέ-

(ι)   ChrιStοΙοgιe,     σελ.  69.
(2) σελ. 80.
(3) έ ά.  σελ.  85  κα{  έπόμ
(4)Dοgm   σελ   ]57
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Θά  έξετάσοι]με  πιό  κάτω  τήν  πρακτική  άξι'α  τοΟ
δόγματος τής προσωπικής προύπαρξης τού Χριστού,
πού έπιζητοον νά τήν άποδώσουν στίς έπινοήσεις τής
μεταφι)σικής. Πρός τό παρόν, ένδιαφέρει μόνο νά σιjμ-
βουλευτοδμε  τή  Γραφή  καt  νά  άνακατασκευάσοι>με
αύτή τή διδασκαλι'α, άνεξάρτητα άκόμα άπό τό βαθμό
τού ένδιαφέροντος πού μπορεί νά 'χει γιά τή ζωή μας
καt  τής  σψμφωνtας  της  μέ  τήν  έμπειρtα  μας.  Σι>μπε-

ραίνοι>με λοιπόν, πώς ή Θεότητα τού Χριστο6 διαμένει
στήν ταιjτότητα, τοt) Θε{ου έγώ πού προύπf|ρχε, μέ τήν
ίστορική προσωπικότητα.

'Αλλά άν ύπάρχει ταυτότητα τού έγώ, ύπάρχει άρα-

γε  καt  ται>τότητα φύσης; Αύτό  Θά  τό έξετάσουμε στό
κεφάλαιο πού άκολοι>Θεί.
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ΣΤΟ1ΧΕ1Α ΑΝΤΙΘΕΣΗΣ  ΑΝΑΜΕΣΑ
ΣΤΗ  ΓΗ.1.ΝΗ  ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ  ΤΟγ  ΧΡΙΣΤΟΥ
ΚΑΙ  ΤΗΝ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ   ΠΡΟγπΑΡΞΗΣ
Ή  ΘΕΩΡ1Α ΤΗΣ  ΚΕΝΩΣΗΣ1

Προκύπτει άπό όσα είπώθηκαν προηγοι)μένως ότι
ύπήρξε  μιά στιγμή  πού ό γίός τοο Θεοο πέρασε άπό
τήν αίώνια καί πάνω άπό τό χρόνο ύπαρξη,  στόν πε-
ριορισμένο τρόπο ζωής, μέσα στό χρόνο, άνθρώπινο,
γήινο.  Τό  πέρασμα  αύτό  διατιjπώθηκε  άπό  τόν  άπό-
στολο  Παύλο μέ τήν έκφραση  έαιjτόν έκέιtωσε (Φιλ.
2:7) άπό τήν όποι'α ή Θεολογι'α πήρε τό ούσιαστικό κε'-
νωcrη πού γιά μάς έκφράζει τήν πράξη, μέ τήν όποιrα ό
γίός το6 Θεοο άπεκδύθηκε όλοκληρωτικά τό Θείο Του
σχήμα γtα νά ντιιθεί τό άνθρώπινο σχfjμα. Εί'δαμε πώς
ή Κε'νωση κατανοήθηκε σάν άρνηση άπό τήν άνθρώ-
πινη  φύση  όχι τής κτήσης άλλά τf|ς χρήσης τίίς Θείας

φύσης.  Θά δει'ξοι>με έδώ ότι  τό Θείο έγώ άπαρνήθηκε
ταυτόχρονα όχι μόνο τή  χρήση  άλλά καt τήν κτήση
τών ίδιοτήτων αύτής τής φύσης.

(I)~Ανύπάρχειμιαπερtπτωσηπούόνεολογισμόςέπιβάλλεται,ε1ναιτοΟτος.έψηδε-
γιση λέει πολυ.  rαπc!'νωση. λέει πολυ λίγο` όπάδυοη ειναι μια είκόνα   .Ο Βιβλικός
δρος rένωση (eναcυatιο) χρησ`μοποιήθηκε άπό τόν Ίλάριο τοΟ ΠΟυατιέ
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•γπαρχειστογεγονοςτούτοκατιτόάπολυταάδύ-

νατο;  .γπάρχει  ή  δέν ύπάρχει άσυμβίβαστο  στούς ό-

ρουςπούέχουμεμπροστάμας;Καίάνόχιάνκατάτό
άρχαίορητό:άπότόε{ναιστόμπορετίσχύεισυνέπεια
(αb  esse  αd  ροSse  να1et  cοnSeqυentία),  ή  δυνατότητα
τοό  γεγονότος  προκύπτει  άπό  τήν  πραγματικότητά
του, πώς μποροομε ξμεtς. χωρίς νά ίσχι)ριζόμαστε ότι
κατανοούμετόμυστήριο,νάτόκάνουμεάκατάληπτο,

Πισωδρομώνταςάπότόμκρότ.εροστόμεγαλιjτερο
καίπλησιάζονταςάπόβαθμόσέβαθμότήστιγμήόπου
ή όντολογική άντίθεση άνάμεσα στήν άνθρώπινη κα-
τάστασηκαίστήΘε{αύπήρξεήπίοάπόλι)τη,Θάπραγ-

ματευθοόμε  διαδοχικά  γιά  τήν  ταπείνωση  τοό  γίοό
τού Θεού:

Ι . Στή γήινη κατάσταση.
2. Στήν ένσάρκωση.

1.ΙΙΤΑΠΕ1ΝΩΣΗΤΟΥΥ1ΟγΤΟΥΘΕογΣΤΗΓΙ1ΙΝΗ
ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ.

Ό σκοπός τής παρούσας μελέτης μας ετναι νά Θε-
μελιώσοι>μεμέμαρτι>ρίεςτήςΓραφήςδτιοίίδιότητες
οίούσιαστικέςένόςΘε{ουπροσώπουόπωςτ{ςέκθέσα-
μεστήνείδικήΘεολογία,δένάνήκανπλέονστόνγίό
στή γήινη κατάστασή Τοι>.

cΟ  λόγος  τοΟ   .Ιησοο  στό   `Ιωάν.   17:5,  πού  στίς

προηγούμενεςσελ{δεςμάςχρησ{μεψεγιάτήΘεμελίω-
ση  τής  αίώνιας  προόπαρξης  τοό  Χριστοο  σάν  Θείας
προσωπικότητας,  μάς  βεβαιώνει  ταυτόχρονα  τήν  ά-
ποι>σία,  στή  γήινη  κατάσταση,  τής  Θείας  δόξας πού
κατετχεπροηγούμενα,κα{τήνόποtαζητάεινά™ά-
ποδοθετ.
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Προσδιορ{σαμε σι>νεπώς σάν Θε{α δόξα: τήν σιjνέ-
νωση τών Θεtων ίδιοτήτων. Αύτή τή δόξα τής κατοχής
όλων τών πραγμάτων, τή  διαδέχτηκε έκείνη, ή  καθό-
λου λιγότερο ένδοξη, τής ύπέρτατης άπάρνησης. Στή
δόξα  τοΟ  νά  άγαπάται  άπό  τόν  Πατέρα,  Θέλησε  νά
προσθέσει  έκείνη  τοΟ  νά  άγαπά  άμαρτωλούς,  τής  ό-
ποtας  ή   γή   γίνηκε  τό  Θέατρο  κα{  μετς  οί  μάρτι>ρες

(.Ιωάν.   Ι:Ι4).cΗ  Θεία  αίωνιότητα  καί  πνει]ματικότητα.  "Οπως

τήν  προσδιορtσαμε,  δέν  άνήκε  πλέον  στόν  Υίό  τού
Θεοt> ά7τό τήν εί'σοδό τοιj στή γήινη κατάσταση , μ' άλ-
λα λόγια στό χώρο καt τό χρόνο.

Οί  τελευτατες  λέξεις  τού  χωρ{οι>:  'Ιωάν.  Ι7:5,  πρό
τοσ τόι/ κόσμοιJ εrναί, νομίζουμε πώς ύποβάλλουν μά-
λιστα τή σκέψη πώς αύτή ή προσέγγιση τοό γίο6 τοό
Θεού πρός τό χώρο καt τό χρόνο άρχισε άπό τήν πρά-
ξη τής δημιουργtας, σάν ή πρώτη έπαφή τού Θει'Ου όν-
τος μέ τό μή -έγώ νά περιέκλεινε τό ένδεχόμενο όλων
τών άλλων.

Ή Θει'α ταυτ.ότητ.α. 'Ο Υίός τοΟ Θεού στή γήινη κα-
τάστασή ΤΟι) δέν ήταν πλέον όπως στή Θεtα κατάστα-
σή  Του ό κύριος τών μεταβολών πού γ{νονταν μέσα
Τοι>, άλλά διέσχισε παρά τή  Θέλησή Τοι] ή  ύπέφερε έ-
νάντια   στή   Θέλησή   Τοιt   τίς   έξωτερικές   έναλλαγές

(Λουκ.  2:52)  ή  έσωτερικές  (Λοι]κ.   Ι2:50,  'Ιωάν.   Ι Ι:35
καί 38,  ι2:27Ι, Μαθθ. 26:36 καt έπ.) τής άνθρώπινης ύ-
παρξης.

Ή άπανταχοσ παρουσι'α. CΟ γίός τοΟ Θεού στή γή
μεταφέρει  τόν έαυτό ΤΟυ άπό ένα .τόπο σέ άλλο  κατά
τόν  τρόπο  πού  όλοι  οί  άνθρωποι  τό  κάνοι>ν  ('Ιωάν.

( Ι ) Αύτά τά δι>ό χωρία τοΟ  `Ιωάwη άναμεσα σ' άλλα άρκούν ν' άρνηθεί κανε`ς τήν ά-
ποψη ότ` ό Χριστός το`Ί 4ου Εύαγγελ(ου Θά πρέπει νά ήταν ένα όν άπαθές
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Ι Ι:Ι5)  κα{  μόνο  σέ  μιά  νέα  φάση  τής  ύπαρξής  ΤΟυ,
σύμφωνα μέ τίς δικές Του διακηρύξεις, δέ δεσμεύεται
άπό τό χώρο (διήγηση τών έμφανtσεων τοΟ 'Αναστη-
μένου, 'Ιωάν. 20:Ι9 -κεφ. 2Ι, Μαθθ. 28:20).

Ή παντοyνωσι'α. tΟ γίός τού Θεού στή γή διέθετε
άναμφισβήτητα μιά ύπερβατική και' μοναδική γνώση
τού Θεοο, πού άντλιtύσε άπό τίς άναμνήσεις τής κατά-
στασης τής προδπαρξής Τοι), τήν όποία, έξ αίτι'ας τής
μοναδικής ίδιότητάς Του τού αίωνίου γίοδ τού Θεού,
κανένας  άλλος  έκτός  άπό Αύτόν  δέν  μπορούσε νά  ί-
σχι>ριστετ   πώς   κατέχει   (Μαθθ.1Ι:27,   'Ιωάν.   6:46Ι,
8:55, Ι Ο: Ι 5,  Ι 7:25), άλλά αύτή ή όπερβατικ.ή γνωση πού
κατείχε   καί  πού  κάθε  άλλος  άμεσος  μάρτι)ρας  τοό
Θεοο Θά μπορούσε όπως Αύτός νά κατέχει, δέν ήταν τό
ίσοδύναμο  τής  ίδιότητας  πού  ε{ναι  ούσιαστική  στή
Θεtα κατάσταση τής παντογνωσίας, γιατt μποροομε νά
άναφέρουμε πράγματα πού ό 'Ιησοδς ό 'ι'διος διακήρυ-
ξε  πώς  δέν  γνωρtζει,  ή  πού  δέν  τό  Θεώρησε εύκατα-
φρόνητο νά ρωτήσει άλλοιjς, όπως τοΟτα πού περιλαμ-
βάνονταν στά μεγάλα ένδιαφέροντα τής βασιλείας τού
Θεού,  όπως  ή  ήμερομηνι'α  τού  τέλους  τού  κόσμου,
Μάρκ.  Ι3:32,  ή  τά άλλα, σχετικά μέ λεπτομέρειες τής

γήινης ύπαρξης: ΛΟι>κ.  8:45, Μάρκ. 8:27,  'Ιωάν.  ι ι :34,
9:35.

Παρ' όλες τι'ς περιπτώσεις άγνοιας τού `Ιησοδ Χριστοο δέν έ-

χουμε  τό  δικαι'ωμα  νά σι>μπεράνοι)με τήν ύπαρξη  σφαλμάτων σ'
Αύτόν.  Ή άγνοια συνόδεψε τήν άτέλεια τοδ όντος σάν συνέπεια

( Ι ) Δέν μπορούμε νά προσκολληθούμε στην αποψη τού κ   Γκοντέ (Gοdeι). που όε t)ε-
λcι νά άποδεχτεί ότι ttή δραση τού Πατέρα πού άποδtδεται στόν Ίησού προκύπτει άπό
τή  Θεtα ΤΟι> κατάσταση  πρ{ν άπό τήν ένσάρκωσή  Του» κα( πού δέν βλέπε` έδώ παρά
«τό περιεχόμενο ής άνθρωπινης συνείδησης πού έχε` γιά τό Θεό» (Cοmment   tοme
ΙΙ, σελ  52Ι)  Νομ[ξουμε πώς ή άναφορcι στούς προηγούμνους λόγους` «ό έρχόμενος
άπό τό Θεό>>` άποδίδει άντίθετα τή γνώστι τού 'Ιησού σέ μ`ά δραση προγενέστερη καt
ύπερτέρα  έώρακε.
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τής άνθρώπινης γέννησής τοι> καί σάν τέτοια ταιριάζει στήν κανο-
νικότητα  τής  ύπαρξης.  Θά  δει'ξουμε  πιό  κάτω  πώς  ή  παρουσtα
πλάνης  μάς  φαίνετα.ι  άσυμβίβαστη  μέ  τήν  άγιότητα  τοδ  'Ιησοt>
Χριστοο.

Ή παντοδιjναμία. CΟ γιός τού Θεοt) όπως άλλ.ο\ ά-
πεσταλμένοι τού Θεοο κατείχε στή γή άναμφtβολα μιά
δύναμη ύπερφι>σική, πού όμως άδιάκοπα τού δινόταν,
και' πού όφειλε σέ κάθε στιγμή νά τήν ξαναζητάει άπό
τόν Πατέρα. Τό κάθε Θαύμα Του, όπως καt γιά κάθε άλ-
λο δούλο τού Θεού, ήταν ή άκρόαση τού στεναγμοδ
Τοι],  Μάρκ.  7:34  ή  τής  προσευχής  ΤΟι>  'Ιωάν.11:42,
καί ή βεβαιότητα άκόμα πού έκφράζει πρtν άναστήσει
τόν Λάζαρο ότι Θά είσακοι>στετ όπως πάντα, προύπο-
Θέτει όπως πάντοτε έπίσης ότι ή προσει>χή Τοι), έκφω-
νη  ή  διανοητική,  ετχε  προηγηθετ τής  ένέργειάς Τοι).
'Αλλά άν ό Υίός τού άνθρώπου έπρεπε νά έπικαλετται

τή  Θεtα σι>νδρομή στtς έκδηλώσεις τής δύναμής Του,
κατά  πολύ  ίσχι>ρότερο  λόγο  ίκέτεψε  κα{  μάλιστα  μέ
δάκρι)α τήν ύπέρτερη  σι)νδρομή  στtς ώρες τής άδυνα-
μι'ας (Μαθθ.  26:39,  53,  cΕβρ.  5:7).

Καί όταν άναλαμβάνει ξανά τήν παντοδι)ναμtα έπι-
στρέφοντας στή  δόξα, τή  λαβαtνει, άκριβώς σά δόξα
αότή  τήν  ίδια,  άπό  τό  χέρι  τοδ  Πατέρα  ΤΟυ,  Μαθθ.
28: Ι 8 καί σάν άνταμοιβή τής ύπακοής του (Φιλιπ. 2:9).

Τά,  όπως  όνομάζονται,  ήθικά  ίδιώματα:  cΟ Ύtός
τού Θεοό στή γήινη κατάστασή Τοιjδέν κατεtχε κανέ-
να  άπό  τά  ήθικά  ίδιώματα  πού  είναι  ούσιαστικά  στό
Θείο π ρόσωπο στή θεία κατάσταση , άλλά έχοντας ύπο-
βληθεt στόν παγκόσμιο νόμο πού ίσχύει σέ τούτο τόν
κόσμο: άπό τό Θάνατο στή ζωή! ('Ιωάν.12:24),  όφειλε
νά τά άνακτήσει μέ τήν άσκηση τής Θέλησής Του, αύ-

ξάνοντας σέ σοφία, καί χάρη, καθώς αύξανε σέ ήλικία
(Λοι>κ.  2:52).  νά  περάσει  άπό  τήν  άθωότητα  στήν  ά-
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γιότητα('Ιωάν.Ι7:19),νάνικήσειτόνπειρασμό(CΕβρ.
2:18),  νά  μάθει τήν ύπακοή  (CΕβρ.  5:8,  Φιλιπ.  2:8) καί

μόνο  μέσα άπό τό πάθος κα{ τό Θάνατο είναι πού τε-
λειοποιήθηκε, τ.ελεtωθει'ς (Έβρ. 2: ΙΟ, 5:9).

3Αλλά  όλες  αύτές  οί  κατά  μέρος  άπαρνήσεις  πού

έμφανίζονται  κατά  μήκος  τής  γήινης  ύπαρξης  τοΟ
Χριστοο, καί βεβαιώνονται άπό τίς μαρτί)ρίες, άπό τtς
πράξεις  καί  έπιβεβαιώνονται  άπό  τούς  λόγοι>ς  τών
πρώτων Του  μαρτύρων,  περικλείνονται  στήν άρχική
άπάρνηση  ένώ ήταν άκόμη στή Θεία κατάσταση, τήν
όπο{α έξ όλοκλή ρου άντάλλαξε μέ τήν άνθρώπινη καt
τήν όπο{α ό αίώνιος γίός τοΟ Πατέρα, κλεισμένος σέ
ένα άνθρώπινο έμβρυο, έγκατέλειψε γιά καιρό ώς τήν
άνάκτηση τής συνείδησης τοο .Εαυτού Τοι>.

2. Η ΤΑΠΕΙΝΩΣΗ ΤΟΥ Υ1ΟΥ ΤΟΥ ΘΕΟΥ ΣΤΗΝ ΕΝ-
ΣΑΡΚΩΣΗ ΤΟΥ

CΟ  όρος ένσάρκωση  άνήκει στήν έκκλησιαστική

γλώσσα, άλλά τό ίσοδύναμο βρίσκεται στίς έκφράσεις
τής καινής Διαθήκης, σάρξ έγένετο ('Ιωάν. Ι : Ι4), έφα-
νεbώθη έν σαρκί (ΑL' Τ\μ. 3.λ6)` πέμψας έν όμοιώμαξι
σαρκ-ός   (Ρωμ.   8:3),   μετέσχεν  αίttατος   καί'  σαρκός
(cΕβρ.  2: Ι4), έλήλυθα εί'ς τόν κόσμον ('Ιωάν.  Ι6:28), έ-
πτώχειισεν (Β' Κορ.  8:9), έκε'νωσεν (Φιλ.  2:7).  Δύο  ά-
πόψεις έμφανtζονται στίς Γραφές στό Θέμα τού ποιός
εtχε τήν πρωτοβουλία γιά τήν ένσάρκωση.  Σύμφωνα
μέ  μιά σειρά έδαφίωι/,  Θά πρέπει  νά 'ναι έργο  τοο  Πα-
τέρα καί άπό τήν πλειjρά τοΟ γίού καθαρή πράξη ύπο-

:%ίή:ρξταί::g;##%ΞΤοίύ:άχ:γ::::λέαμξαί;ίζάε::i
σάν άπεσταλμένοc άπό τόν Πατέρα (παράβ.  Γαλ. 4:4).
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Πναι έπι'σης τό Φιλ. 2:6. έννοούμενο όπως άποδόθηκε
στό τμήμα τής είδικής Θεολογtαςι, τό  Έβρ.  ΙΟ:7 (πα-

ράβ.  Ψαλμ.  μ  :  8 και' έπ.), πού έμφαν{ζοιjν τόν έρχομό
Του στόν κόσμο σάν πράξη ύπακοής στό Θέλημα τού
Πατέρα.  Σέ  άλλα  χωρία`  άντίθετα,  ή  ένσάρκωση  τού
γίού όπως και' αύτός ό Θάνατός Του έμφανtζονται σάν
άποτελέσματα  τής  έλεύθερης  άπόφασής  Του:  'Ιωάν.
ΙΟ:18.16:28   (παράβ.   3:13),   Β'   Κορ.   8:9,   Έβρ.   2:132.

Αύτή  ή  δυαδικότητα άναλύεται στήν άγάπη  τοt) γίοc>

γιά τόν Πατέρα, πού κατέστησε έλεύθέρη τήν ύπακοή
Του,  και' γιά τόν κόσμο. πού παρέστησε τή Θυσία Του
άναγκαtα.

(Ι) τόμ   3, σελ   203 χαί 204. Σ.Μ.  'Επειδή ή άνάπτυξη τού έδαφίου τούτου εtναι ση-
μαντιχή , Θεωρήσαμε σχό.ιιμο νά μεταφέρουμε έδώ όλο τό σχετιχό τμήμα όπως έχτί-
Θεται στόν τόμο 3 σελ.  203 χαί 204
«. . .Οί άπόστολοι μετά τόν Κύριο, διδάσχοΊjν τήν έξάρτηση ένέργειας τού δεύτερου
προσώπου σέ σχέση μέ τό πρώτο. Τό χωρίο πού εύθύς έξ άρχής προοφέρεται στό Θέ-

μα αύτό χαί στό όποίο έξ άλλοιj Θά έπανέλθουμε στή Χριστολογία είναι τό Φιλ. 2:6,
όπου δέν Θά μπορούσαμε, χατά τήν άττοψή μας, νά δούμε τί]τοτε άλλο παρά τήν χα-
τάσταση τού Χριστού, πού ]τροηγήθηπε τής ίστοριχής πράξης πού ύποδείχνεται μέ
τίς λέξειςέαυτόΊ; έχέι;ωσε (έδ   7),  σέ δύο χύριες Ύραμμές   .Η  μιά δείχνεται μέ τίς λέ-

ξεις` έΊ/ μορφjj Θεού ύπάρχων, πού έχφράζουν τό ΘεtΟ όμοούσιο, ή άλλη έχφέρεται
στό δεύτεQο μέ:λος. Ούχ άρπαΎμόν ήγήσατο τό ειναι ώα ΘεΦ.

Γούτο τό δύσχολο χει'μει;ο,  ύπόχ€tται, όπως ει'ναι y`/ωστό σέ δι/ό δtαφορεrιχές
έρμηνείες, άνάλο.γα μέ τήν ύπόθεσrι πού κάνου'ν ότι ή κατάσταση πού άΎαφές!εται μέ
rό ίσα ΘεΦ, ήταν ή όχι σύμφυτη μ' αύτή την ύπαρξη έιJμορφjί Θεού. Στήν πρώτη πε-
ρίπτωση , ή λέξη άρπαγμόγθά `παιρνε τήν έννοια τής λέξης λεt'α, άγαθό πού χαχά ά-
ποχτιέται, ή άχόμη ή πράξη τής άρπαyής, σφετερισμός, χαί τό έδάφιο Θά παραφρα-
ξόταν μέ τούτο τόν τρόJιο.  «.ΟΎτας σέ μορφή Θεού , δέ Θά τό Θεωρώσε σφετερισμό
νά παραμει'νεt ίσος μέ τό Θεό, χαί όπωσδήιτοτε άδειασε τόν έαυτό ΤΟυ (τατιεινώθη-
χε) χλπ.. Μέ τήν έννοια αύτή, ή άντίθεση πού σημειώνεται μέ τό άλλά άνάμεσα στό
έδ   7 χαί έδ.  ό,  Θά ήταν όλότελα άνεπαρχής.  Τό ει'ναt,  γιά νά δείξει ότι έμεινε αύτό
πού ήταν, Θά ήταν άταίριαστο, χαί ό άόριστος ή}ήσατο, γιά νά δείξει ότι μπόρεσε νά
συνεχίσει νά μή  Θεωρεt τήν ίσόθεη  ίδιότητα ΤΟυ σά σφετερισμό`  Θά ήταν παράξενη

βραχυλογία.  Θά περίμενε χανείς τουλάχιστο τήν ύποθετιχήνΑν άντίθετα δεχτε[ χανείς ότι τό ι'σα ΘεΦ δέν ήταν σύμφυτο μέ τό μορφjj Θεοtj

χαί άν δώσει ttανείς ουνεπtι-ις στή λέξη όρπαγμόι/ τήν έννοια «πράγμα πρός χατάχτη -
ση» (reS arrίρίendα), άγαθό γιά νά άρπάξει χανείς.. , μ][ορεί Ήανείς νά ύποθέσει ότι ή
ίσότητα  μέ  τό  Θεό  άπετέλεσc  άντιπείμενο  τής  έπιθυμίας  μετά τήν  ένσάρχωση  τού
γίοι-t ή στή Θfι`α χατάσταή Του . Στήν ττρώτη περίπτωση ` Θά 'πρεπε νά έννοήσει ttα-
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Τά δυό κυριότερα χωρtα πού πραγματεύονταί τήν
ένσάρκωση είναι τό:  'Ιωάν.  Ι : Ι4 καt Φιλιπ. 2:7, πού μέ
διαφορετική  όρολογtα, έκφράζοι>ν κα{ τά δι>ό μιά με-
ταβολή   κατάστασης  πού  έ7τήλθε  στό  πρόσωπο  τοt)
γίού τού Θεού τή στιγμή πού πέρασε στή γήινη κατά-
σταση, τό ένα έκφράζοντας κατά προτίμηση αύτό πού
ό γίός τοt] Θεού γι'νηκε, τό άλλο αύτό πού χρειάστηκε
νά χάσει γιά νά γtνει άνθρωπος.

Τό πρώτο άπ' αύτά τά χωρι'α, αύτή ή μεταβολή έκ-
φράζεται  μέ  τό  κατηγόρημα:  σάρξ  έγέι;εrο.  Ή  λέξη
σάρξ πού μερικές φορές ύποδηλώνει στίς Γραφές τήν
ύλική  ύπόσταση  τού άνθρώποι> ή  τού ζώοιj  (Α'  Κορ.

νεις τό χωριο έτοι: «` Οντας σέ μορφή Θεού, όέν τό Θεώρησε σάν άγαθό γιά νά τό άρ-
πάξει τό νά μείνει στήν ίσόθεη χατάσταοή Του κατά τή Υήι`ηι χαί άνθρώπινη χατά-
στασή ΤΟυ»   'Αλλά άχόμη *ι άν έννοήοει χανείς, όπως ό Gess τό Jταρετήρησε ..-, τήν
άνcιστQοcρή τήs -άζmς τώ`r δώο όQων .. έν μορφή Θεού ύπάθχωνκοί ειναι tσα ΘεΦ και
έπί πλέον ότι τό ε6'ναύ θά έσή μαινε χαί πάλψέι.ω, ή γραμμα™ή σχέση τών δύο μελών
τού έδαφ  6 Θά ύπέθετε νομίξουμε τό ταυτόχρονο δύο γεγονότων. ύπάρχωγ χαί ήγή-
σατο,  χαί μάς ύποχρεώνει νά άποδώσουμε χαί τό ξνα χαί τό άλλο στήν φάοη πού
προηΎήθηttε άπό τήν ένσάρχωση .

Δέν μάς μένει συνεπώς άλλη άποδεχτή παραδοχή παρά ή άχόλουθη τ.αράφραση
τώ  έδ.  6 πού  Θά έχφράσει τήν έξάρτηση ένέργειας δράσης τοΤ/ δεύτερου προσώπου
σέ σχέση μέ τό πρώτο μέσα σ'  αύτήν τήν ίδια τή  Θεία χατάσταση , όπως έξ άλλου τά
χείμενα τού 'Απ  Παύλου πού προηγούμενα άναφέρθηπαν, άνέq)εραν τήν έξάρτηση
ούσίας."' : «»Οντας ήδη σέ μορφή Θεού , δέν Θεώρησε σάν άγαθό γιά νά τό άρπάξει
τό νά ύψωθετ πιό ίτάνω άχόμη διεχδιχώντας ήν ίσότητα μέ τό Θεό, άρνούμενος νά
ύπαχούσει  στό  Θέσπισμα  πού  Τόν ύπέδειχνε  σάν τό  Μεσσία τής  σωτηρίας τής  άν-
Θρωπότητας, άλλά έt{ένωοε τόν έαυτό του     »

Ή έξάρτηση δράσεως - ένέργειας πού διδάσχεται άπό τόν .Απ  Παύλο στήν ώω-
νιότητα πρίν (αnte), άν χαλά άντιλαμβανόμαστε τήν έννοια τού χωρίου   Φιλ. 2:6 εί-
ναι  έπίσης χαί χtιτά κυριολεξία γιά τήν τελιχή περίοδο τής μεσιτείας τού Χριστούι
χαί Θά πούμε χαί γιά χείνη πού Θ' άχολουθήσει αύτή τή  μεσιτεία: ή μελλοντιχή αίω-
νιότητα,  μετά  (ροSt).  τότε  παί αύτός  ό ι`ίός ύποταΊήσεται τΦ ύποτάξαντι  αύτΦ τά
πάντα, ίνα ή ό Θεός τά πάντα έν πάσιν (Α' Κορ   15:28)»

(+) Τήν έννοια αύι;ή Ίjίοθέτησε ό Μαyer στά Σχόλια του: «Δέν τό Θεώρηοε άρπαγμόν
(λεία) τό νά 'ναL ίσος μέ τό Θεό».  «Νίcht fύr eίn Rαυben hιeΙt er dαs Gott gΙeιchseίn»
(")  WιeSιnger,  Cοmmentαίre  sυr 1'  έρίtre aυχ  ΡhιΙίρριenS.

(* **) ChrιStι ΡerSοn υnd WerΚ, 2o τμήμα. σελ.  312 χαί έπόμ
("+.) Σ.Μ. Β' Κοο.  Ι:3, Έφ,1:3, Κολ   1.15, χλπ

(2)  Βλ.  ΒecΚ.  νοrΙeS.`  8te  Lιef.  σελ.  509.
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Ι5:39,  Α'  'Ιωάν.  2:16)  καί  στήν περtπτωση  αύτή  άντι-
τίθεταιστήν άσώματη ύπόσταση, μπορεί νά περιλάβει
έπtσης όλόκληρη  τήν άνθρώπινη  φύση στά δυό τμή-
ματά της τό σωματικό κα{ ψυχικό. σ' άντtΘεση μέ τήν
πνευματική   ύπόσταση,  στήν  άνώτερη   καt  Ούράνια
ζωή, ε'ι'τε άν ή άντtΘεση τούτη προκύπτει άπό τήν πάλη
άνάμεσα στή σάρκα καt τό πνεύμα, άνάμεσα στό φυσι-
κό στοιχείο καί τό άνώτερο (παράβ.  Γαλ. 5: Ι6 κα[  Ι7),
είτε άν ή  φύση,  έπιδεκτική  άπό τό ξεκ{νημα τής άνά-
πτι)ξής της γιά τό πνευματικό στοιχεtο, δέν έχει καθό-
λοι> άκόμη βγεί, ώς πρός αύτό, άπό τήν άρχική της ού-
δετερότητα. Ή σάρκα στήν περίπτωση αύτή φανερώ-
νει  τήν άνθρώπινη  φύση  κανονική  άλλά άτελή,  σάν
αίσθητή, ύποκείμενη σέ δεινοπαθήματα καί χαρές, ά-
γώνες  καί προόδους,  σέ πάθη  καί έκδηλώσεις (Έβρ.
2: Ι 7) καί ειναι σ' αύτή τήν έννοια καt όχι σέ κει'νη τής
όλικής  φύσης,  πού ξαναβρίσκοι>με αύτήν τή  λέξη  ά-
κόμα και' στό στόμα τού 'Ιησοt) Χριστού, Ίωάν.  Ι7:2Ι
(παράβ.  Ρωμ.  3:20).  Ή σάρκα λοιπόν δέν ετναι άμαρ-
τωλή άπό τόν έαυτό της, καί άν αύτή φέρνει κάποια ό-
μοιότητα μέ τή «σάρκα άμαρτtας» (Ρωμ. 8:3) ή όμοιό-
τητα αύτή δέν Θεμελειφνει καθόλου μιά ται>τότητα.

Τό  κατηγόρημα  πού  άποδίδεται  άπό τόν  σιjγγρα-
φέα στό Λόγο δέν είνα.ι σι)νε7τώς ούτε τό σώμα ούτε τό
πνεύμα, πού τόσο τό ένα όσο και' τό άλλο δέν φανερώ-
νοι>ν  παρά  μιά  άπό  τ{ς  ύποστάσεις  τής  άνθρώπινης

φύσης, ή  μιά τήν κατώτερη ύπόσταση, ή άλλη τήν ά-
νώτερη  ένώ  ή  λέξη  σάρκα  Θά  περιέκλεινε  ένεργά  τή

μιά καί δυναμικά τήν άλλη.
«Ή σάρκα, γράφει ό κ. Gοdet, φανερωύει στό χω-

ρ{ο μα'ς τήν πλέρια άνθρώπινη φύση.„ τήν πραγματι-

(Ι)  Παράβ   Gess:  ChhStί  Ρersοn  υnd  νerΚ.  2te  Αbtheίιι  σελ„  563.
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κότητα  και'  άκεραιότητα  τού  άνθρώπινοιj  τρόπου  δ-
παρξης, στόν όποίο είσήλθε ό 'Ιησούς. Χάρις σ' αύτήν
τήν  ένσάρκωση,  μπόρεσε  νά ύποφέρει,  νά  χαρεί,  νά
πειραστετ,  ν'  άγωνιστεί, νά προοδέψει, νά άγαπήσει,
νά προσευχηθετ, άκριβώς όπως έμείςι».

•Ο κ.  Gοdet προσθέτει:  «Ή έκφραση  άνθραιπος έyένετο Θά έ-

ξέφραζε περίποιι τήν rδια ίδέα, μόνο πού Θά χαρακτήριζε τόν 'Ιη-
σοί}  σάν  μιά  είδική  προσωπικότητα,  σάν  προσδιορισμένο  άντι-
πρόσωπο τού άνθρώπινοι] τύποι] καί Θά μπορούσε κανείς νά φαντα-
στεί ότι ό άνθρωπος αύτός Θά  κατεΓχε στούς  κόλποι]ς της φυλής

μιά ξεχωριστή Θέση». eΗ άποψη αύτή δέν μάς φαίνεται ίκανοποιη-
τική.  .Η έξαιρετική  αύτή  Θέση  στούς κόλποι)ς ής φιιλής μπορετ
Θαιtμάσια ιJώ άνήκε! στόν ί{yίό τού dνθρώπου».
Μάς φαtνεται  προτιμότερη  ή άποψη ότι ό σι>γγραφέας ύπονόησε
μέ τή λέξη σάρκ.α τήν άρχική κα{ άκόμα ούδέτερη φάση, άν καί κα-
νονική,  τής  άνθρωπότητας  τού Χριστού,  πού,  σάν Θά δοξαζόταν
κάποτε, Θά ξανάβρισκε αύτήν τήν ίδια τή  Θεότητα.

«Γό ά`ΛΘρωπος έyένεrο, γράφει ό ΒόhΙ (Μπατλ), δέν έχει τtποτε
τό ταπεινωτικό, άλλά τό σdρκα έyένεrο, μέ άλλα λόγια νά ένωθεt

μέ μιά φύση τοποΘετημένη κάτω άπό τή Θε{α καταδι'κη, ήταν γιά τό
Λόγο,  ύπέρτατη  ταπε{νωση 2. Όχι, άπαντοδμε, ή όπέρτατη ταπει'-
νωση  Τόν 7τερtμενε στόν  σταυρό.  όποι> αότή  ή  σάρκα Θά σιιντρι-

«cΗ  λέξη,  συνεχίζει ό κ.  Godet, πού καλύπτει τό διά-
στημα άνάμεσα στό ύποκεtμενο ό Λόyος καί τό κατη-
γορούμενο σάρκα, είναι τό ρήμα έγε'ιJετο.  .Ο δρος έ-
γε'νετο, όταν έχει γιά κατηγορούμενρ ένα οόσιαστικό,
σι)νεπάγεται μιά βαθειά μεταμόρφωση  στόν τρόπο ύ-

(1)  Comment   sυr sαίnt Jeαn,  τόμος 2ος,  3η έιtδοση, σελ`  8Ο. Σύμφωνα μέ τόν κ. Μέ-
nέgοz (Ρέchέ et Rέdemρt. σελ.  Ι99), ό Παδλος ύπονοεt μέ τή σάρκα «τήν όργανωμένη
καί έμψυχωμενη  δλη. τό πγεύμα, τήν ψυχή  κα[  τό σώμα. τόν άνθρωπο όλόκληρο».
`Από τόν όρ`σμό αύτό άφαιροδμε τό πνεομα πού άνήκει μέν στόν άνθρωπο. άλλά στόν

άνώτερο άνθρωπο (τόν πνευματικά ώριμο) καί πού δέν ύπάρχει παρά δυναμιtCά στό φυ-
σ'κό_

(2) Dοgmαtίκ.  σελ.  348.
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παρξης τού ύποκειμένου (παράβ. 'Ιωάν. 2:9). "Αν τοδ-
το ε{ναι πρόσωπο, ή λέξη γί'νομαί, χωρι'ς νά Θι'γει τήν
ταυτότητά  του,  δει'χνει  ότι  άλλαξε  κατάσταση,  όπως

γιά παράδειγμα σέ τούτη τήν έκφραση: ό βασιλιάς γι'-
νηκε βοσκός. Ό Βαυr (Μπάουρ) κώ ό Reυss (Ρούς) ό-
ποστηρίζουν ότι,  στή  σκέψη  τοδ εύαγγελιστή, ό Λό-
γος, παρ' όλο πού γι'νηκε σάρκα, διατήρησε τήν κατο-
χή όχι μόνο τής συνει'δησης, άλλά άκόμη τών ίδιοτή-
των Τοι> σάν Λόγοι]. Σύμφωνα μέ τήν άποψή τοι)ς, Θά
ντύθηκε ένα σώμα, άλλά όπως ένα προσωρινό κάλυμ-
μα.  «Τούτη  ή  ένσάρκωση  δέν ύπήρξε γι' αύτόν παρά
κάτι τό έπιπρόσθετο». Μ' όλα ταοτα ό ReυsS δέν έμπο-
δι'ζεται νά πετ: «Δέν είναι παρά ή λέξη έγε'ι/ετο πού βε-

βαιώνει Θετικά πώς σάν ήλθε άλλαξε τή μορφή τής ό-
παρξής Του». Δέν ίσχυριζόμαστε τ{ποτε περισσότερο,
άλλά καt τtποτε λιγότεροι .

cΟ  FrαnΚ (Φράνκ) παρατηρεί έξ  ίσοι>  μέ  τό  δ[κιο  τοι> ότι  ό έκ-

κλησιαστικός όρος: αsSυρtίο cαrnίs (πρόσληψη σάρκας), πού δεί-

χνει  τήν  ένσάρκωση  δέν  προσεγγtζει  καθόλοι>  στήν  πληρότητα
τής έννοιας τού κειμένοι) μας: «Ό Λόγος δέν υίοθέτησε μόνο μ[α
σάρκα.  όχι  μόνο  είσίιλθε  στήν άνθρώπινη  σαρκική  ύπαρξη,  όχι
μόνο ίδιοποιήθηκε τήν άνθρώπινη φύση` άλλά y{'νηκ'ε σάρκα, άλ-

#Ξτόντρόπούπαρξηςτοολόγουσέτρόπούπαρξηςτήςσάρ-

νΕτσι  τό  μυστήριο  τής ένσάρκωσης,  σύμφωνα  μέ

τόν 'Απ. 'Ιωάννη, δέν σι>νίσταται στήν κοινωνtα ένός
Θείου προσώπου σέ μιά διπλή φύση Θεtα κα{ άνθρώπι-
νη,  ε'ι'τε  άν  τήν  άντιληφθούμε  σέ  παράθεση,  ε'ι'τε  άν
συμμετέχει ή μιά στήν άλλη, ούτε στήν κοινωνι'α δύο

(ι )  έ.ά.  σελ`  8ι

(2)  System deτ Chns`|   ναhrh   2te Ηαιfte. σελ`  ΙΟ6
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προσώπων Θείου και' άνθρώπινου,  άλλά στό γεγονός
ότι  ένα Θετο  πρόσωπο  άποχωρίστηκε άπό τόν τρόπο
ύπαρξης σάν Θεός γιά νά οίκειοποιηθεί τόν τρόπο ύ-
παρξης σάν άνθρωπος.

Ή  φαινομενική  άντι'Θεση  πού  παροι>σιάζει  ή  σύγκριση  τοC)
Ίωάν    1.14  μέ τήν Α`  Κορ.  Ι 5.45 όποι> ό  'Απ.  Παύλος άντιτάσσει
τόν  Χριστό  πού  κάτω  άπό  τό  όνομα  τού  έσχατου  'Αδάμ  γ(νηκε
πνεί)μα  ίωοπο!οέjν,στόν  πρώτο  πού  δημιοιtργήθηκε  ψυχrί  ζώσα,
λύεται  εύκολα  κατά  τούτο  ότι  ό  Χριστός  μάς  περιγράφεται  έδώ
στήν τελική Τοι> δόξα καt όχι στήν πρώπαρξή Του, γεγονός πού
όλόκληρο τό κεφάλαιο τό δείχνει, άνάμεσα στά άλλα κα{ οί λόγοι
τοt) έδ. 49: φορέσομεν και' τrίν εί.κόνα τοt) έποι;ρανι`οι). Ή έκφραση
σάρξ έyένετο (Ίωάν Ι : Ι4) ίσοδι)ναμετ μέ τό κατηγόρημα: ει.ς ψυχήν

ζ'ώσαν έyένετο (Α ' Κορ.  Ι 5.45). τό ένα άναφερόμενο στό Λόγο, τό
άλλο στόν πρώτο  `Αδάμ, γιατι' ό γίός τού Θεού στήν ένσάρκωσή
Του είσήλθε στήν κατάσταση πού ό πρώτος .Αδάμ ειχε κατά τή δη-
ιι`ο`)r`γι`α  το`t

Τό  δεύτερο  κλασσικό  χωρίο  γιά  τήν  ένσάρκωση
ειναι:  τό Φιλ.  2:6 καί 7, τού όποtοι] έχουμε ήδη έρμη-
νέψει τό έδ. 6, πού άναφέρεται στήν κατάστααm πρού-
παρξης τού χριστού. Τό παραφράσαμε μέ τόν άκόλου-
ΘΟ τρόπο: "Οντας ήδη στή μορφή Θεού, δέν τό Θεώρη-
σε σάν άγαθό πού έπρεπε νώ άρπάξει, τό νά ύψωθετ ά-
κόμη  πιό πάνω διεκδικώντας τήν ίσότητα μέ τόν Θεό,
άρνούμενος νά ύπακούσει στό θέσπισμα πού τόν όριζε
σάν τό μεσtτη τής σωτηρι'ας τής άνθρωπότητας, άλλά
έκένωσε τόν .Εαιjτό Τοι>Ι .

(Ι ) Τόμ   3ος σελ   204   Ό κ, Gοdct  μέ. είδοποιεί πώς ή  π`ό πάνω έρμηνεία τοΟ Φιλ.  2.ό
ε[ναι άπόλυτα δ`κή μου, γεγονός πού μέ βάνει σέ μεγάλη άμηχανία. μ`.άφήνει δμως ά-

μετανόητο. Σύμφωνα μέ τήν έρμηνεία πού μού άντιτάσσουν. ό Χρ`στός Θd `πρεπε νά•χει  άρνηθεί άπό  την ούρα`ιια ύπαρξή  Του  (ώς έδώ συμφωνούμε) τό νά ειναι ί'σος μέ

τόν Θεό στην άνθρωπινη δπαρξή Του   `Αλλά ή ίσότητα τού γ{ού μέ τόν Πατέρα. πού
έχει  iιδη  άποκλε`στεί άπό τήν ύποστασιακή  Θέση  έξάρτησης (άπό τόν  Πατέρα). δέν
Θά  'πρεπε \ιά  ε,1\.αι  κtιτά  πολ`'`  μεγαλ`')τCρο  λόγο άπό  τό  γεγονός ής ένσάρκωσης.
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Ή γενική έρμηνεία μας τού χωρίοι] ύποθέτει:
Ι . "Οτι οί δυό έκφράσεις: έι; μορφ.ή Θεοσ ύπάρχωι;,

καt:  ε7ι;αι  ί'σα  ΘεΦ δέν  είναι  καθόλου  ίσοδύναμες,  ή
δεύτερη  φανερώνοντας μιά ίδιότητα πού,  άκόμα στό
στάδιο τής προύπαρξής Του,  ό γίός δέ διέθετε καί δέ
Θέλησε νά άποκτήσει.

2.  "Οτι  ή  κατάσταση  πού σημαίνοι)ν οί λέξεις:  έν
μορφπ Θεοσ όπάρχων, καί ή πράξη πού σημαι'νεται μέ
τό: έαυτ.όν έκε'νωσε,  δέν Θά πρέπει νά έννοηθοον σάν
ταυτόχρονες  καt ότι άνήκοιjν στό στάδιο τής γήινης
κατάστασηςι,  άλλά σάν διαδοχικές πού άναφέρονται
ή  μιά στήν κατάσταση  προύπαρξης, ή  άλλη  όπως τό
δει'χνουν οί δυό άόριστοι 7ίγ7ίσατο καί έκε'νωσε: στήν
πράξη τής ένσάρκωσης2.

Στό  πρόσωπο  άκόμα  τοC)  ένσαρκωμένοι> Χριστοδ
διακρtνονται τά δύο στοιχεία κάθε προσωπικότητας,
πού τά σημειώσαμε σάν τό έγώ καί τήν φύση: τό έγώ,
έαυτόι/ (έδ. 7 καί 8) ή ύπόσταση ται>τόσημη διά μέσοι)
όλων τών έναλλαγών καί άναλλοι'ωτη κάτω άπό όλες
τι'ς  έλαττώσεις τής κατάστασης πού  δέν έγγίζουν αύ-
τήν τήν ί'δια τήν ούσία τού όντος, καί ή φύση, μορφJj
(έδ.  6  καί  7)  τό  σύνολο  τών  ίδιοτήτων καί  καταστά-
σεων πού  συνάπτονται μέ τό έγώ,  άν και' δέν συσταt-
νοι>ν αότό τό ίδιο τό έγώ. Λέμε σι>νεπώς πώς ό γίός τοδ
Θεοο  άπαρνήθηκε,  κατά  τόν  'Απόστολο  Παύλο,  τή
Θεία μορφή πού διέθετε πρtν άπό τήν ένσάρκωση  γιά
νά  τήν  άνταλλάξει  μέ  τήν  μορφή,  τήν  κατάσταση,
σ%ήμα, καί τό όμοz'ωμα, τής άνθρωπότητας (έδ. 7), μή

( I ) «Έχοντας την κτήση  όλων τών Θε(ων τελε`οτήτων, και έχοντας τό δικαίωμα νά
κάνει χρήση  δέν Θεώρησε τούτο τό προνόμιο σάν λεία πού Θά 'πρεπε νά διατηρήσει»

(GerΙαch, dαs Νeυe ΤeStαment, ί. h.  1).

(2) Συμφωνούμε μέ τους κ`κ`  GeSS καί Gοdet στό ύπ' άριθμ  2 κα{ διαφωνούμε στό ύπ'
άριθμ   Ι  (βλ  ChrιStί ΡerSοη  υnd νerΚ, 2te Αbth   σελ   3ι7)
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διατηρώντας άπό τή Θεία κατάσταση κατά τό πέρασμά
ΤΟυ  στήν  άνθρώπινη  κατάσταση  παρά  τήν  καθαρή
ταυτότητα τοο έγώ: έαι]τόν έκε'νωσει .

Ή κέι/ωση, λέει ό Τhοmαsiυs, είναι συνεπώς πράξη
έλεύθερης  αύταπάρνησης,  πού περικλείνει  δύο  στιγ-
μές, τή Θυσία τής Θείας καt ένδοξης μορφής πού άνήκε
στόν Χριστό σάν Θεό, καt τήν άποδοχή τής άνθρώπι-
νης μορφής, περιορισμένης καt σχετικής2.

CΟ  9Απόστολος  Παύλος  μάς  έδωσε  σ'  ένα  άλλο

κείμενο:  Β'  Κορ.  8:9 τό αύθεντικό σχόλιο τών όρων
τούτου, πλούσ!ος ών πού άνταποκρίνεται στό: έγ μορ-
φή  Θεοο ύπάρχων, κοi έπτώχει]σε στ6.. έαυτόν έκένω-
σει,.

Πρόκειται   έπίσης   σοβαρά   έδώ,   γράφει   ό   Reίff

(Ράtφ) γιά μιά πτώχευση τοΟ Χριστοδ όπως στή συνέ-
χεια γιά ένα πλοι>τισμό τών Κορινθtων. .'Αν οί ΚΟρίν-
Θιοι  άλλοτε  φτωχοt  πλουτtσανε  «έν  ΧριστΦ»,  είναι
γιατίάντίθεταόΧριστόςγtνηκεφτωχόςάπόπλούσιος
πού  ήταν πρίν.  α δύο άόριστοι άποδείχνουν πώς ύ-
πήρξε μιά ένέργεια στtς δύο περιπτώσεις:  άπό τή  μιά

:::ΙέλΞηφξω:ΧλεοιΞτ:ξρσατχήώφρτηωρχεε:έg,rστόνπλοδτο,άπό
'Αληθινά άναρωτιόμαστε πώς Θά 'πρεπε νά έκφρα-

στεί διαφορετικά γιά νά πεί πώς ό Υίός τοδ Θεοο ξεν-
τύθηκε άποτελεσματικά τή Θεtα φύση γιά νά ντυθετ ά-
ποτελεσματικά τήν άνθρώπινη  φύση  κατά τή  στιγμή
τής ένσάρκωσής Του.

***

ι 1  ι Σημειώνουμε μέ τόν Gess ότι ή άντωνυμtα προηΎείται τοδ ρήματος έκ:Έίνωσε καί ά-
κολουθεζ τό ρή μα έταπcι'νωσ€.
(2)  ChrίstΟΙ.  2ter Τheί1,  σελ    Ι51 ι

(3) GΙaυbenSlehτe`  τόμος 2ισελ   84 κα{  85.
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Πραγματικά τό μυστή ριο τής εύσεβείας είναι μέγα:
«Θεός  έφανερώθη  έν σαρκί»!  cΟ  αίώνιος Λόγος έξέ-
λειπε  άπό  τούς  κόλπους  τής  Τριάδας!  'Εκετνος  πού
είχε δημιουργήσει τόν κόσμο καί τόν κι]βερνούσε, 'Ε-
κείνος πού οί ούρανοί καt μάλιστα οί ούρανοί τών ού-
ρανών δέν μπορούσαν νά Τόν περιλάβοι>ν, κλε{νεται
στά σπάργανα ένός βρέφους. Αύτός πού είπε: "Ας γtνει

φώς! περιέρχεται σέ άπώλεια σι]νε{δησης τού κόσμοιt
καt τού cΕαι>τού Του! εο Κύριος όλων γtνεται μαθητής
τοό  3Ιωσήφ καt  τής  Μαρι'ας!  Μπροστά σ'  αύτήν τήν
άντίθεση,  τής  όποίας οί  δύο όροι είναι τό άπειρα με-
γάλο καί τό άπειρα μικρό, ό Θεός έπισκεπτόμενος τόν
άνθρωπο (Ψαλμ. η : 5 καt 6), ό Θεός πού γίνηκε άνθρω-
πος, ή λογική μοι) κλονι'ζεται, ή φαντασία μου σταμα-
τάει έκπληκτη  τά βλεμματά μου όπως έκείνα τού άρ-
χαίου ψαλμωδοο, όπως έκείνα τών άγγέλων τών ίδιων
τοC) ούρανού, χάνονται σ' αύτά τά βάθη. καt είναι μόνο
μέ τήν ένεργό προσπάθεια τής σκέψης μου πού άγκι.
στρώνεται στή  μαρτι)ρία τών Γραφών κά{ στή μαρτυ-
ρtα  μάλιστα  τού  Ίησοδ  Χριστοο,  πού  ή  πι'στη  μοι>
στόν Θεό-άνθρωπο έπιζεί στήν άμφιβολία πού είναι
έτοιμη νά πyίξει τήν ψυχή μου.

Είναι βέβαιο πώς στήν έμφάνιση τής ίστορίας τής
άνθρωπότητας ένός άνθρώπου πού Θά  'χε Θεοποιηθεί
Κάτω άπό τό ίδιο αύτό όνομα τού 'Ιησοο Χριστοο, Θαυ-
ματοι>ργική  καί  Θαυμαστή  όπωσδήποτε,  Θά  'χε στοι-
χίσει λιγότερη έκπληξη στό σύμπαν καί δέν Θά 'χε ξε-
περάσει ούτε τό έπtπεδο τών ούρανίων διανοητικοτή-
των, Ούτε τίς δικές μας. Ή παραφροσύνη τοC) Θεού Θά
άπουσ{αζε άπό τή φάτνη όπως και' άπό τό σταυρό.

Παρόλα αύτά όμως, άν τό μι>στήριο τού Θεοt) πού
φανερώθηκε  «έν σαρκί»,  προκαλεί όλες τtς ίκανότη-
τες τοc) εtναι μου, δέν ειναι ή άρνηση τής σκέψης μου
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αύτή  καθαυτή,  άκατάληπτη,  δέν  είναι,  εί'παμε,  άδια-
νόητη, άνεξερεύνητη, δέν είναι άσύλληπτη καθεαιtτή .
τί λέγω; μάλιστα ή άποστολή τοt5 μοναδικού Υίού τού
Θεού στή γή δέν είναι πιό παράδοξη άπό τήν περtπτω-
ση τής προσει)χής μοι) πού είσακούεται, άπό τό όνομά
μοι> πού γtνεται γνωστό στόν ούρανό καt αίωρημένος
έγώ ό ίδιος σέ ί'ση άπόσταση άπό τήν άπεραντωσύνη
καt τό άτομο, τί είμαι έγώ. γιά νά διακη ρύξω τή μιά πο-
λύ μεγάλη γιά τήν π{στη μου καt τό άλλο πολύ μικρό
γιά τή Θεtα δύναμη και' συγχωρητικότητα;

ΕΞΕΤΑΣΗ ΤΩΝ ΑΝΤΙΡΡΗΣΕΩΝ  ΚΑΤΑ

ΤΗΣ ΘΕΩΡ1ΑΣ ΤΗΣ ΚΕΝΩΣΗΣ

'Ανάμεσα στούς πολλούς πού έναντιώθηκαν στήν κένωση, Θά

άναφέρουμε κατά προτtμηση τόν Dοrner (Ντορνέ) καt τούς κ.κ. Α-
Stίe  ('ΑστιεΊ  και'  LοbSteίn  (ΛΟμπστάί.ν)  συνδέοντας  μέ  τό  καθένα
απο τα όνοματα αυτα μιά άπό τίς κυριότερες αντιρρησεις πού δια-
τυπώθηκαν ένάντια στή διδασκαλία αύτή. Εύθύς έξ άρχής Θά πού-

με πώς τούς ίσχι)ρισμούς τους δέν τούς δανεtζονται καθόλου άπό
τή  Βιβλική έξήγηση, άλλά τούς άντλοον άπό φιλοσοφικά καt ψυ-
χολογικά δεδομένα πού  Θά μάς έπιτραπετ νά όνομάσουμε προλή-
ψεις.  Ή  πρώτη  άπ'  αύτές  τι'ς  άντιρρήσεις  ξεκινάει  άπό  μιά  όρι-
σμένη  άντι'ληψη  τοο Θεtου  άναλλοι'ωτοι>,  πού άντιπροσωπεύτηκε
κι>ρtως  ά,πό  τόν  Dοrner,  καt  τοο  ένέπνει>σε άντιμετωπι'ζοντας  τή
Θεωρία  τής  κένωσης,  τά  τρομερά έπι'Θετα,  «Θεοπασχιτισμός»  καί
«αύτοάδειασμα τού Λόγου» Ι .

Ή φιλοσοφική τούτη προκατάληψη είναι τόσο ίσχι)ρή πού ά-
νάγκασε  τόν hοmαsίυs,  έναν  άπό  τούς  γνωστούς  πρόμαχους ής
κένωσης,  και' τόν ΒecΚ.  αύτόν τόν .ι'διο` νά περιορtσουν τήν άπο-

(ι)      ΕntνιcΚ   2terΤheιΙ`    σελ   Ι267  καt  έπ.  Βλέπε  κριτικη  τής  θεωρίας  τής  κένωσης
στήνtδιατουτηάποψηστήδογματ`κήτοσRothe,τμήμαΧΧΙΠ..Απομένεινάπληρο-
φορηθοομε, κραυγάζεt τελιώνοντας ό συγγρσφέας, άν μιά παρόμοια έκμηδένιση τοΟ
Λόγουετναικατανοητη,άνσυμβιβάζετα`μετήνέννοιατοοθεοοκαίδένμποροομενά
άπαντήσουμε παρά άρνητικά
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γύμνωση τού Θεού -'Ανθρώπου στήν οΙκονομιακή Θεότητα:
«'Απ`  αύτή  τήν προσωρινή  κατάβαση  τοt]  Λόγοι>  ή  τού  γίού

γράφει ό ΒecΚ, κανένα κενό δέν προέκι)ψε στήν ύπερβατική Τριά-
δα,  καθώς  δέν  προέκιιψε  κα{  μέ  τήν  κατάβαση  τοt>  Θεού  ή  τοΟ
Πνεύματος.  Ή πορεtα έξω άπό τόν έαυτό τους τών Θείων ούσιών
δέν σημαι'νει καθόλοιt χωρισμό ή τοπική  δια{ρεση.  ή ύπερβατική
ται>τότητα δέν έπαψε νά ύπάρχει άπό τό γεγονός αότό,  κα{ ό γίός
και' τό Πνεύμα διαθέτουν καt διατηροον άμεσα τή Θεία ίδιοκτησία
τους στόν Πατέρα,  άκόμη  κα{ στήν πράξη  τής έξόδοι) τοι)ς. άκρι-

βώς γιατι' ή έξοδος αύτή δέν σημαι'νει άποχωρισμός έξω άπό τό εί-
ναι τού Πατέρα,ιάλλά μιά μεταβ`'βαση καί μιά έκδήλωση τού ειναι
τους μέσα στόν κόσμο» Ι .

•Ο Τhοmαsίυs άπό τήν πλcι>ρά τή  δική τοι> κατηγορεί τόν GeSS

(Γκές)  ότι  άπέδωσε  στόν  ^όγο  μιά  άνθρώπινη  αύτοσι>νειδησία,
μιά άνθρώπινη ψυχή σάν σι>νέπεια της άπογύμνωσής Του, πού Θά
προύπέθετε  τήν  έγκατάληψη  τής  κατοχής  τής  Θε{ας  ζωflς,  τής  ά-
πόλι>της  ζωής,  και'  κατά  συνέπε`α  τής  ούσιαστικής  ένότητας  τού
γίοο ίιέ τόν Πατέραι πού ό συγγραφέας ένοχοποιώντας τόν έαυτό
του Θά .χε έφαρμόσει στtς μαρτυρι'ες τού Ίησού Χριστού, κα{ μάς
άμφισβητεt  τό  δικαtωμα  νά  άποδώσουμε  τό  χωρίο  Ίωάν.  5:26,
στήν  ύποστατική  σχέση  τοtj  γίού`γεγονός  μ.  όλα  ταtjτα  πού  τό
νόημα τού έδαφίου 25 έπιβάλλει, γιατί σι)νάγουν έδώ σαφώς τήν έ-

ξοι>σία της άνάστασης άπό τήν ίδιότητα τοο γίοο τού θεού, καθώς
στό έδ.  27.  όχι λιγότερο εύκρινώς, τήν έξοι)σ{α τής κρ{σης άπό έ-
κείνη τού γίοδ τού άνθρώποιt2.

Μπορε{ κανείς νά πετ πώς ό Τhomαsιυs ξαναπαίρνει έδώ μέ τό
ένα χέρι αύτό πού είχε δώσει μέ τό άλλο. σιtνάγοντας άπό τήν άπο-

ψη  τοt> άντιπάλοι> τοι> ένα ύπερβολικό σι>μπέρασμα, λέγοντας ότι
ή άποψή του αύτή έπιβάλλει τήν άρνηση της ένότητας ής ούσίας
τοΟ γίού μέ τόν Πατέρα. Δε{ξαμε προηγούμενα πώς ή Θει'α ταυτό-
τητα, καθώς προσδιορι'ζετα` άπό τι'ς "Αγιες Γραφές, μπορεί νά συμ-

βιβαστεί  μέ  έθελούσιοι)ς  μετασχηματισμούς,  πού  πραγματοποι-
ούνται στή Θει'α ούσία3.

Μιά δεύτερη παρατήρηση πού Θά μπορούσαμε νά σημειώσοι>-
με σάν ψιιχολογική. διατυπώθηκε ένάντια στή  διδασκαλι'α τj|ς κέ-

(Ι)  νοrΙeS   8ιe  Lίef.  σελ   5Ι4 κα[  έπ.

(2)ChrιStolοgιe    σελ    Ι96  ιtαί  έπ

(3\ Τόμ  3ος. σελ   2`2
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νωσης άπό τόν κ. ΑStίέ ('Αστιέ) σέ μελέτη  πρύ πρόβαλε στήν έπι-
Θεώρηση τής Θεολογtας κα{ τής φιλοσοφι'ας  , έπειτα, στήν ίδια έ-
πιΘεώρηση, άπό ένα σιjγγραφέα πού άναπαράγει αύτή τήν άποψη
κάτω άπό τό κάλυμμα τής άνωνυμ{ας άρκετά όμως διάφανης2.

«Πώς,  άναρωτιοδνται, ένα Θείο όν συγκεκριμένο και' ένσι>νει'-
δητο μπορεί νά πάψει νά 'χει σιtνεtδηση  τού έαυτοt> τοι> καt νά γ{-
νει άνθρωπος; πώς μπορεί κανει'ς νά έννοήσει ότι ένα όν συγκεκρι-

μένο  κα{  ένσι>νε{δητο  γι'νεται  ένα άλλο άτομο  συγκεκριμένο  και'
ένσι>νείδητο;  Προφανώς  τό  άποτέλεσμα τούτο  δέν πραγματοποι-
ετται  παρά  μέ  τήν  προσθήκη  νέων  ίδιοτήτων  πού  έρχονται  νά
προστεθούν  στtς  παλιές,  οί  όποίες  πάντοτε  Θά  πρέπει  νά  διατη-

ρούνται.  Γιατι' δέν πρόκειται γιά ένα άπόλι>το άποτέλεσμα` γιά τό
όποίο Θά έπαιtε κανε{ς νά 'ναι αύτό πού προηγούμενα ήταν γιά νά
γ{νει  κάτι  άλλο,  μέ  τήν  έξαφάνιση  κάθε  ταυτότητας,  τό  δεύτερο
πρόσωπο δέν Θά 'χε τίποτε κοινό μέ τό πρώτο;..3.

«Πώς μπορεί νά έwοηθεί ή ούσ{α χωρισμένη άπό τι'ς Θεμελια-
κές της  ίδιότήτες; Σέ τι' σι>ν{σταται  μιά προσωπικότητα άπλή  κα{

γι>μνή πού άπογύμνωσε όλον τόν πλοΟτο τi|ς προηγούμε\Jης ύπαρ-
ξής της;4.

Στό βάθος αύτής ής παρατή ρησης βρι'σκεται μιά άντtληψη θε-
τικιστική`  Πραγματικά,  ίσχιtρίζονται  πώς  ή  ούσtα  τοδ  έγώ  άπο-
συντίθεται  στι'ς  ίδιότητές  της  και'  στ{ς  καταστάσεις  της.  ^οιπόν

μπορώ νά φανταστώ τόν έαι>τό μου ντυμένο κάθε άλλες tδιότητες
άπό αύτές πού κατέχω χωρι'ς ή ταυτότητα τοΟ έαιtτοΟ μου νά διατα-

ραχτεί. 'Η έμπειρ{α μοο παρέχει δύο περιπτώσεις,πού μοο βεβαιώ-
νοι)ν πώς ή  συνε{δηση  μάλιστα τού έγώ δέν συσται'νει τήν ούσ[α
τοδ έγώ. Ή μιά έκει'νη στήν όποι'α τό έγώ άν και' ύπάρχει ήδη, άφοο
σ{γοι>ρα οά  βεβαιώσει τόν έαυτό του, ή  σι>νεtδησή  τοιι δέν έχει ά-
κόμη  άφι>πνιστεί,  ή  άλλη  έκε[νη  όποι>  ή  σι>νει'δηση  έκλει'πει ε.ι'τε
στόν  καθημερινό  δπνο,  ε.ι'τε  άπό  κάποιο  άτύχημα  πού  μπορεί  νά
συμβεί.  Και' όταν, έπειτα άπό έφτά χρόνια λιικανορωπίας,  ό  βασι-
λιάς Ναβοιtχθδονόσορ ξαναποχτάει τή σι)νει'δησή τοι>, κανείς δέν
Θά  τολμήσει  νά  ίσχι>ριστεt πώς  ή  ται>τότητα  τού έαιιτοο  του  είχε
καταργηθεt.

( I )  Reγυe  de  thέοιοgιe et  de ρhιΙοSΟρhιc.  Ι874`  σελ   Ιόι -245

(2)  Ι 883, άριθμ  6

(3)  έ  ά   σελ   552

(4) έ.ά`  σελ.  554
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Θά  μπορούσαμε  νά  όνομάσοι)με  τήν  τρίτη  άντtρρηση,  αύτή
πού διατυπώθηκε ένάντια στή διδασκαλι'α τf|ς κένωσης άπό τόν κ.
LοbSteίn  (Λομπστάι'ν),  ώφελιμιστική.  Αύτή  ίσχυρι'ζεται  ότι  ή  δι-
δασκαλtα αύτή (ή κένωση), καθώς γενικά κάθε βεβαι'ωση τί|ς αίώ-
νtας και' προσωπικf|ς προύπαρξης τοΟ γίού τοό Θεοο, όντας άδιά-
φορη  στήν πρακτικη και' ξένη στή χριστιανική έμπειρtα είναι έπι'-
σης χωρίς Θρησκει)τική άξ[α: καt είναι γιά τό λόγο αύτό πού ό σι>γ-

γραφέας  πρόστεσε  ότόν  τ{τλο  τού  έργοι)  του`.  «Περι'  της  έwοίας
τής προόπαρξης τού γίού τού θεοt)» (De Ια nοtίοn de Ια ρreeχίsten-
ce  dυ  Fίιs  de  Dίeυ),  και'  σέ  ύπότιτλο..  «`Απόσπασμα  έμπειρικής

χριστολογι'ας» (Frαgment de chrίstοΙοgίe eχρerίmentαιe).
«''Αν Θά περιοριζόταν κανει'ς, γράφει.  νά διατηρήσει τή  διατύ-

πωση  τής  προΘπαρξης  σέ  μιά  προσπάθεια  έρμηνει'ας  τέλf,ια  άνε-

ξάρτητης άπό τό Θρησt(ευ™tό βάθοs τού όόγματος τής Θεότητας τού`Ι ησού Χριστού. δέν Θά παροι>σ{αζε κανένα άτοπο, δέν Θά τής άπέ-

διδαν  παρά  τόν  παράγωγο  και'  δει>τερεύοντα  χαρακτήρα μιάς έπι'-
πλαστης Θέσης,  χωρι'ς νά τήν έντάξοι)ν στόν όργανισμό τής χρι-
στιανικής διδασκαλ{ας κα{ δέν Θά ε{χε άξι'α καt αύθεντικότητα άρ-
Θρου π{στης κα{ Θά άνηκε στήν κατηγορtα τών άπλών Θεολογικών
άπόψεων,  γύρω  άπό  τ`'ς  όποίες  ή  σι)ζήτηση  παραμένει  άνοιχτή.
•Αλλά  δέν είναι  τέτοια  ή  παράδοση  πού κυριαρχεί στήν έπι'σημη

δογματική,  κα{ δέν εί\ιαι  τέτοια ούτε ή άποψη  τών οεολόγων πού
προσπάθησαν νά άνοικοδομήσουν τό χριστολογικό δόγμα πάνω
στή  βάση τής πολύ φημισμένης Θεωρίας τής «κένωσης». Τό κοινό
σφάλμα της άρχα{ας όρθοδοξtας καί τής σύγχρονης έτεροδοξι'ας,
σι>νι'σταται  στό  νά  άναμιγνύει  στι'ς  Θετικές  πραγματικότητες  τής
εύαγγελικής άποκάλι>ψης  καί έσωτερικής έμπειρ{ας, τ{ς πιό άφη-

ρημέ\'ες Θεωρήσεις πάνω στό είναι κα[ στήν ούσι'α, τό όποκε{μενο
καt τtς ίδιότητές του. τήν ούσtα καt τούς τρόποι)ς ύπαρξής της. Σάν
συνέπεια τούτοι> εtναι ότι παρ' όλο πού ψάχνει κανει'ς είλικρ`νά νά
παραμει'νει σύμφωνος μέ τή  βιβλική  διδασκαλ{α, έρχεται σέ χτι>-
πητή άντtΘεση μ' αύτήν τή διδασκαλtα, γιατι' είσάγει έκεί στοιχεία
δανεισμένα είτε άπό τήν φυσική όπως τήν λένε Θεολογ{α, εί'τε άπό

μιά μεταφι)σική  πού έχει  τό λ{κνο της άλλοc) παρά στή χριστιανι-
κή έκκλησtα. και' πού κυριαρχείται έξ όλοκλήροιt άπό μιά είδωλο-
λατρική άντ{ληψη  τοtί κόσμοι>»Ι.

Σι>νεπώς`  τό δόγμα αύτό τής «κε'νωσης>t φάνηκε τόσο λ`'γο με-

( Ι )  «t Η  εννοια ής  προόπαρξης  τοό γίοι.t τού Θf.ού>>  σελ.  Ι 38  ιtαί  Ι 39.
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ταφυσικόστόν`ΑπόστολοΠαtώπούτοχρησ`μοποιείστόκειμε-
νο, μάλιστα όπου έκθέτει τό κίνητρο ένός λεπτοο κανόνα τί|ς χρι-
στιαν`κ.ήςήοικής`καtπούδέντόοεωρείάξιοκαταφρόνητονάάνα-
δράμει  στήν παρωχημένη  αίωνιότητα γιά ν' άντλήσει άπό  κεt τό

μάθημότιόχριστια\'όςόφε`'λεινάοεωρείτοι>ςάλλοι>ςσάνάνώ-
τεροι>ς άπό τόν 'ιδιο τόν έ,αυτό του.

'Ακόμα  κι άν ύποτεοεί ότι  ένα δόγμα έχει κριοετ άδιάφορο γιά

τή  δικήμτου έμπειρ{α.  δέν μπορώ νά Θεωρήσω πώς αύτό μέ άπαλ-
λάσσειάπότούνάτόπληροφορηθώκαίνάτόγνωρtσωμιάκα{δέ`'
έχει  άποδειχτετ  ότι  ή  άτομική  καί  ένεργός  μου  έμπειρία  ειναι  τό

μέτρο  τής  άλήθειας,  πού  ειναι  χρήσιμη  νά  τήν  γνωρ{σει  κανε{ς`
γιατίαύτήήάλήθειαάκόμακtι{άγνωστηήταν`ίσωςπροορισμένη

::αά:;:};αλ::Ιηττη:νκέαμιπΞ:ξ{ταε'λήεέ::::κμοεττηητ:εαιύρξαατνηοςμ:3ίΓΡΟσδ"•Αλλ.  ή  άντtρρηση  τοΟ  κ   LοbSteίn,  δέν τό  άγνοοt)με,  όδηγεί

μακρύτεραάπότόδόγματήςκένωσης,πούδένειναιπαράμιάάπό
τ{ς  παραδοχές,  ή  μόνη  εύλογη`  κατά  τήν  άποψή  μας,  άλλ.  όχι  ή

μόνη άποδεχτή, τής προσωπικής πρ.οόπαρξης τού γίού τοο Θεοο
καt είναι ώτή, ή τελει>τα{α. ή προσωπική προόπαρξη πού βάλλε-
ται στό δόγμα τής κένωσης`

Συνεπώς, τό δόγμα τής προσωπικής προόπαρξης τού γίοο τώ
Θεοό. καθόλου περισσότερο σήμερα άπό τόν άποστολικο αίώνα,
σ'όποιαδήποτεμορφήκιάνπαρουσιαστεί,δένάποκαλύπτεικαθα-
ρήοεωρίακα{ύπερβατικήμεταφυσικήκα{έφαρμόζονταςστόοέμα
αύτό τήν .tδια μέθοδο πού μάς άντιτάσσουν καt πού δέν είναι δική
μας, δεν φοβουμαστε νά προχωρήσουμε λέγοντας πώς ή άλήθεια
αύτή  που  τή  λένε  μεταφιjσική  ύπήρξε  ένα  άπό  τά  ούσιαστικά  ά-

ξιώματα  τής  χριστιανικής  σι)νε{δησης  κα(  έμπειρίας  σέ  όλες  τ{ς
ζωντα\Jέςέποχέςτής.Εκκλησίαςκα(ώςαύτήτήνώρα,ότιόπιόά-
πλόςχριστιανός`άκόμακα{γιάτήνκαοημερι\ιήπρακτικήτοι>,έν-
διαφέρεται  νά ξέρει άν  στό  πρόσωπο τοΟ  Ίησού έπικαλείται τόν
Μονογενή  πού ό Πατέρας έδωσε στόν  κόόμο. ή  τό άπλό προιόν
τοtι καιρού τοι> κα{ τί|ς άνθρωπότητας.

«`Ισχυριζόμαστε` γράφει ό κ.  Εhrhαrd (Έρχαρ\ιτ) άπαντώντας
στόν  κ.  LobSteίn  τόν ίδιο, πώς άν ό άποστολικός αίώνας δέν δη-

μιούργησε τήν έ,μπειρ{α τής προόπαρξης τοΟ Χριστοό` αύτή ή έμ-

(Ι/  Βλ.  άναφορικά  μc  τήν  άνεπάρκεια  τού  κριτηρ(ου  ής  έμπε`ρίας.  τομ    Ιος  σελ.
Ι 47 -  '  5 \
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πειρ[α δημιουργήθηκε άργότερα... ~Αν ή Θεότητα τού Χριστοtj τέ-
τοια  πού  τήν  έννοεί  ό  σι>γγραφέας  ε[ναι  μιά  έμπειρία,  ή  Θεότητά
Τοι> σέ έννοια παραδοσιακή, πράγμα πού ταυτ`'ζεται μέ τήν πρού-
παρξή  Τοι>, ειναι ένα καί τό ίδιο πράγμα  κάτω άπό τόν .ι'διο τ`'τλο.
Γιά  νά  πειστεί  κανει'ς`  δέν έχει  παρά  νά σι>μβοι>λευτεί τά κεtμενα

πού άποδtνοι>ν καλύτερα αύτό πού ε{ναι στό βάθος τής Θρησκει>τι-
κής ψυχής τών κοινοτήτων πού βγήκαν άπό τή Μεταρρύθμιση . Θά
μιλήσω γιά ύμνοι>ς, γιά βιβλ{α οίκοδομής, γιά συλλογές κηρυγμά-
των πού γ{νηκαν ή τροφή τών ψι)χών. 'Ο κ. LοbSteίn σκέφτεται πώς
ό  Πώλ Γκεράρντ (Ραυι Gerhαrd) Οά ε{χε ψάλλει, καθώς τό έκαμε,
τά πάθη τού Σωτήρα. άν δέν Τόν ε{χε πιστέψει ί'σο μέ τόν Θεό τόν
ίδιο;  Θά  μάς  είχε  δώσει  τούτο  τό σι>ναρπαστικό  χορικό  (chorαι),
έμπνει)σμένη  μετάφραση  τού Sαινe cαρυt crιιentαtυm (ΤΩ κεφαλή
άγ{α!» τής .Εκκλησ{ας τού Μεσσαι'ωνα, άν ή ψυχή του δέν ε[χε γε-

μίσει  άπό τή  σκέψη  ότι αύτή  ή  ματωμένη  κα[ γεμάτη  άπό  βρισιές
κεφαλή  ειναι  έκε{νη  τού «βασιλιά τών τιμών» πού  κατέβηκε άπό
τόν ούρανό;» Ι.

`Αλλά  ή  με{ωση  τής  Θρησκει>τικής  πο{ησης  Θά  ήταν  μικρό

πράγμα  άκόμα  μπροστά  σό  τtμημα  τής πτώχει>σης  τής ζωής  τής
' Εκκλησ{ας πού θά ήταν συνέπεια τής άποκοπής τοο δόγματος τής

προσωπικης προόπαρξης τοο  γίού  τού Θεού, τού Θησαυρού τής
π{στης της.  Ειναι αύτό πού, όπως μάς φα[νεται , ό κ.  Gοdet έθεσε
νικηφόρα στήν έκθεσή τοι> στό Θέμα: «τό άμετάβλητο ής άποστο-
λικής  μαρτυρ{ας»,  πού  παροι)σ{ασε  στή  σι>νέλει>ση  τού  παγκό-
σμιοι> εύαγγελικού Συνδέσμοι>` πού έλαβε χώρα στή  Βασιλε[α τής
•Ελβετtας  τό  Ι879:  «'Αφαιρέστε άπό  τό  Εύαγγέλιο τό δώρο  πού ό

Θεός μάς κάνει στό πρόσωπο τοt) `Ιησού, τοδ Ι`διοι> τοΟ γίοδ Τοι>,
στήν πλειtρά και' άποστολική έννοια αύτής τής λέξης, κα{ Θά έχετ'ε
έξαλε{ψει άπ' αύτό τή ν τέλεια άγάπη , τήν άπειρη ` τοC) Πατέρα πρός
έμάς.  Δέν μπορετ κανε{ς νά φωνάξει  πιά:  «Τόσο άγάπησε ό Θεός
τόν κόσμο!». Τό άληθινό δώρο, τό τέλειο δώρο, είναι τό δώρο τού
ίδιου τού cΕαι>τοό Τοιt. 'Αφαιρέστε άπό τόν Ίησούτήν ούσιαστικά
Θε{α φύση Τοιt, τό δώρd πού ό Θεός μάς κάνει ώρ{ζοντάς μας τόν
`Ιησοο` δέν είναι πιά δώρο τού `ι'διοι> τού Έαι>τοΟ Του.  :Ο σι>λλογι-

σμός  πού  ό  .Απόστολος  κάνει:  Ρωμ.  5:7  και'  8  ε{ναι  πιά  χωρι'ς  ά-

ξι'α.`  »   Ή  έθελούσια άπογύμνωση  `Εκείνοι>. πού  κατείχε  τή  Θε{α

(Ι)  .Ιστορ{α  κα(  Λογική`  Reνυe  de  thέοιοgιe  et  dc  ρhιΙΟSορhιe,   Ι884`  Νο  2,  σελ    Ι37
και'   Ι  ]8
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λάμψη,πούγ{νηκεάνορωποςάπόάγάπη,νάτόκεντρ{πούό.Από-
στολοςβυθtζειστήνκαρδιά,άπότήφύσητηςέγω.ιστικήκα{κενό-
δοξη. γιά νά καταστρέψει έκεί τή  βασιλεtα τού έγώ»

«Τόέγώ»,ειπεκάποιος,«δένμπορεtνάέκθρονιστείπαράμέέ-
πανάσταση»   Αύτή ή έπανάσταση, ή πιό δύσκολη άπό όλες έκεt-
νεςπούπραγματοποιοt)νταιστήνίστορ{ατούκόσμου,έναςΜόνος
διαθέτει  τήν  άρετή  νά  τήν  πραγματοποιήσει`  Αύτός  πού  ό  `Από-
στολος Παολος τοποοετεί μπροστά στd μάτια τών Φιλιππήσιων...

'Απότήμιάμεριαλοιπόν,έναςάνθρωποςπούγίνεταιΘεός.νά

ό  Χριστός  πού άνταποκρίνεται  στό πνεομα  τοό  αίώνα.  'Από  τήν
άλληόθεόςπούέκούσιαγίνεταιάνθρωπος.νάόχριστόςτοοζων-
τανούμονοθε.ισμοcι.ΑύτόείναιτόΘαοματήςάγάπης'λ

Συνοψίζουμετtςπροηγούμενεςάπόψειςμαςλέγον-
τας πώς άν προσβάλει κανείς τό δόγμα τής ούσιαστι-
κής  Θεότητας τοΟ  Χριστοο  μπορεί νά  μή  βλάψει τήν
άτομική  εύσέβεια κι άκόμα ότι αύτό  μπορετ νά σι>νυ-
πάρξειμέζωντανήεύσέβεια,στήσι)νέχειαόμωςΘάμε-
ταφραστεί  άναπόφει>κτα  σέ  φθορά  τής  δύναμης  καί
τής ζωής τής .Εκκλησ{ας.

( Ι ) Sιebcntc  ΗaυρtνerSαmmΙυng der Εν.  ΑΙ|ιαnz. (7η  Γεν.  Συνέλευση το$ Εύαγγ. Σι)ν-
δέσμο`y)  1teτ  Βαnd`  σελ   .100  και' έπ
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Κεφάλαιο 2ο
ΠΡΟΣΔΙΟΡ1ΣΜΟ1   ΤΗΣ   ΑΝΘΡΩΠΙΝΗΣ

ΦγΣΗΣ ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΟΥ
ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΕΓΚΟΣΜ1Α γπΑΡΞΗ ΤΟΥ

Μέ βάση τά δύο στοιχεία κάθε προσωπικότητας τό
έγώ καt τή φύση, καt άφού άναγνωρίστηκε πώς τό έγώ
τού  Χριστού ήταν άπό καταγωγή  και' ούσία Θείο, δέν
μάς  άπομένει  παρά  νά  προσδιορίσουμε  σ'  Αtύτόν  τά
δύο στοιχετα φύσης και' άνθρωπότητας.

Θά δει'ξοιtμε πώς ή  άνθρώπινη  φύση  τοδ Χριστού
είναι  ται>τόχρονα  κατά  μερικά  στοιχεία,  όμοια  μέ  έ-
κεtνη  τής  άνθρωπότητας γενικά,  και'  διάφορη  άπό  έ-
κείνη τής έμπειρικής άνθρωπότητας έξ αίτι'ας ένός χα-

ρακτήρα, πού προσιδιάζει άπόλυτα σ' αύτή, τού χαρα-
κτήρα τής άπόλυτης κανονικότητας.

"Ετσι ό άγγελος ε{χε τοποΘετηθεί άπό τή δημιοι)ρ-

γtα  του  σ'  ένα  άμόλυντο  σύμπαν,  ό  πρώτος  'Αδάμ,
στούς κόλπους ένός σύμπαντος ήδη μολυσμένου, άλ-
λά σέ μιά φύση άκόμα καθαρή, ό άπόγονος τού 'Αδάμ
γεννήθηκε  σέ  μιά σάρκα ήδη  μολι>σμένη  στούς κόλ-
ποιjς μιάς μιασμένης φύσης, ό έσχατος  .Αδάμ γεννή-
Θηκε σέ ένα άμαρτωλό περιβάλλον, άλλά σέ μιά σάρκα
καθαρή.

Σέ  μιά  πρώτη  παράγραφο,  Θά  προσδιορίσοι>με  τή
σχέση  άνάμεσα στήν  άνθρώπινη  φύση  τού Χριστού
και' τήν άνθρωπότητα γενικά καί σέ μιά άλλη Θά περι-

γράψοιjμε τά διαδοχικά στάδια τής άνθρώπινης φύσης
τού ΧΡιστοt).
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ΣΧΕΣΕ1Σ ΑΝΑΜΕΣΑ ΣΤΗΝ ΑΝΘΡΩΠ1ΝΗ ΦγΣΗ
ΤΟγ ΧΡΙΣΤΟΥ ΚΑ1 ΤΗΝ ΑΝΘΡΩΠΟΤΗΤΑ

cΟ τtτλος ήδη γίός τού άνθρώπου, πού στήν Και-

νή Διαθήκη δέν συύαντάται σέ άλλο στόμα έκτός άπό
έκείνο  τοδ  .Ιησού  τού  'ίδιου,  παρά  μόνο  μιά  φορά
(Πράξ. 7:56), κα{ άκόμη σέ ένα κείμενο όπου ή έξαίρε-
ση  βεβαιώνει τόν κανόνα, σημειώνει στήν σκέψη αύ-
τοΟ πού τό ξεστομίζει, ταιjτόχρονα τήν ταπείνωση τού
γίοο τού Θεοc) πού γίνηκε όμοιος μέ τήν άνθρωπότη-
τα, άφοο όνομάζεται γίός τοΟ άνθρώπου' καί τόν μο-
ναδικό χαρακτήρα πού Τόν ξεχωρίζει άπ' όλους τούς
άλλοι]ς  άνθρώποιtς,  γιατt  έπονομάζεται  γίός  τού  άν-
Θρώπου.   tΗ  'tδια  βαρύτητα  πρέπει  νά  άποδοθεί  στή
σχέση πού ό  .Απόστολος Παόλος καθιερώνει σέ δύο
Χωρtα  άνάμεσα  στόν  Χριστό  καί  τόν  πρώτο  πατέρα
τής άνθρωπότητας, αύτά εtναι: Ρωμ.  5:Ι4, όπου ό Χρι-
στός όρίζεται σάν τό άντίτυπο τοΟ 'Αδάμ ός έστιν τιj-
πος τ.οσ μέλλοντος καί Κορινθ.  Ι 5:45, όπου στόν Ίη-
σοο άποδίδεται τό κατηγόρημα τελειιταίος (όχι μόνο
δεύτερος) 'Αδάμ: ό έσχατος 'Αδάμ, σάν έκείνος πού έ-
χοντας  ξαναρχίσει  τή  σταδιοδρομία τού πρώτου  'Α-
δάμστόσημείοόπουαύτόςτήνείχεέγκαταλείψει,τήν
κατέστησε αύτός πρώτος άκέραιη καί νικηφόρα.

Αότο{ οί διάφοροι τ{τλοι πού άποδόθηκαν άπό τόν
'Ιησού Χριστό στόν 'ι'διο ή άπό άλλον περιλαβαίνοι>ν

δύο κατηγορίες άναλογιών:  άναλογίες όμοιότητας ά-
νάμεσα στόν Χριστό καί τή γενική άνθρωπότητα καί
άναλογίες άντtΘεσης άνάμεσα σ' Αύτόν κα{ τήν έμπει-
ρική άνθρωπότητα.

( I )  Γιά  πρωτη  φορά  στό  Ίωάν    Ι -5Ι
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Α' ΣΧΕΣΕ1Σ ΟΜΟrΟΤΗΤΑΣ  ΑΝΑΜΕΣΑ ΣΤΟΝ
ΧΡΙΣΤΟ    ΚΑ1 ΤΗ  ΓΕΝΙΚΗΑΝΘΡΩΠΟΤΗΤΑ

Ή όμοιότητα πού ένώνει τό χριστό μέ τήν έμπειρι-
κή  άνθρωπότητα,  καθώς  έπι'σης  ταυτόχρονα  μέ  τήν
κανονική   άνθρωπότητα,   άπερίφραστα  έκδηλώνεται
σέ πολλά χωρι'α τής Κ. Διαθήκης, δπως, (Ρωμ. 8:3, Φι-
λιπ.  2:7,  cΕβρ.  2: 17,  4: Ι 5)

Στό Ρωμ. 8.3, ό .Απόστολος παραμερι'ζει σιωπηρά ταυτόχρονα
τtς  δύο  άντ{Θετες  άπόψεις,  τή  μιά  ότι  ή  σάρκα  τοt)  Χριστοτj  μπο-

ρο`~)σε νά 'ναι φαινομενική` τήν άλλη πού Θά τήν έκλάβαινε κανεtς
σάν άμcιρτωλή. έν όμοιώματι σαρκό άμαρτίαςι .

Τά   κυριότερα   κοινά   χαρακτηριστικά   άνάμεσα
στόν Χριστό καί τή γενική άνθρωπότητα μπορούν νά
σι>νοψιστοόν στά άκόλοι>Θα:  ή σχετ.ικότητα,  ή τελείο-
ποιησημότητα,  ή  σωματικότητα.  ή έξάρτηση  άπό τό.
άνθρώπινο ε{δος, ή εύπάθεια, ή ένδεχομενικότητα σέ
πΤώση.

Τά  τρία  άπ'  αύτά  τά  χαρακτηριστικά  ετναι  κοινά
στήν  άνθρώπινη  όπως  καt  στήν  άγγελική  φύση,  τά
τρ(α τελει>τατα ε{ναι στήν παρούσα οίκονομtα είδικά
τής άνθρώπινης φύσης.

Ι .  Ήσχετ.ικότ77rα. cΟ γίός τοt> Θεού, μέ τό νά γtνει
άνθρωπος, άντάλλαξε τό Θετο άπόλυτο πού κατετχε γιά
νά άποκτήσει τόν όρο τής άπόλυτης έξάρτησης, στόν
όποτο κάθε δημιοι>ργι'α, άγγελος ή άνθρωπος, βρι'σκε-
ται  άναφορικά μέ τόν Θεό,  τόσο σέ ό,τι άφορά τήν ύ-
παρξη  πού διαθέτει.  όσο καt τι'ς  δυνάμεις πού χρησι-

( Ι )  'Εννοοt}με τΙς τελευταίες λ€ξεις τοο χωρίου   rσrε'κ'ρι γc rήν άμαρ?ι'αγ έν τ# σαρκι',
όχι  σαν να άναφέρονται στην έξ`λαστήρια όδυνη  τοΟ  Χριστοο στό σται>ρό. όπως τό
έκαμ ό ι`ι  Μcnegt)z ('Αμαρτία και Λύτρωση, σcλ.  249). άλλά στήν προσωπική  κατα-
δικη  της άμαρτtας`  κατcι τήν άγιαστική  πορεtα τού Χρισιοο
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μοποιει .•Η  εόαγγελική  διήγηση  στήν  τετραπλή  έκδοσή

της, καί κατά προτίμηση τό εύαγγέλιο τού Λοι>κά, μάς
παροι>σιάζει τόν 'Ιησοό πάνω στή γή νά προσεύχεται,
σέ  κάθε  εύκαιρία,  κάποτε γιά ώρες όλόκληρες  καί  ί-
διαίτερα  πρίν  άπό  τtς  άποφασιστικές  ένέργειες  τής

ζωής Τοι>: πολύ πρωί (Μάρκ.  1 :38), τήν ήμέρα (Λουκ.
9: 18,11 : 1),  τή  νύχτα (ΛΟυκ.  6: 12), πρίν άπό κάθε συμ-

βοι)λή ή πράξη (Λουκ. 6: Ι2 καί  Ι 3), μετά άπό τήν όλο-
κλήρωση  τού  έργου Τοι>, γιά νά άποκτήσει  τίς  δι>νά-

μεις  πού  είχαν  δαπανηθεt  (Λουκ.  5:Ι6),  πρtν  άπό  τό
ΘαΌμα (Μάρκ.  7:34, Ίωάν.  Ι 1 :41  καί 42), μετά τήν έπι-
τυχ{α   (Μάρκ.   6:46),   κατά   τή   διάρκεια   τοΟ   πάθοιjς

(Μαθθ.  27:46), στήν όχθη τού 'Ιορδάνη (ΛΟυκ.  3:2Ι),
πάνω στό βουνό τής Μεταμόρφωσης (Λουκ. 9:29), στή
Γεθσημανή  (Λουκ.  24:41),  καί πέρα άπ'  αύτά, νά έχει
άνάγκη  όχι μόνο άπό τtς δικές Του προσωπικές προ-
σευχές,άλλάκαtάπότ{ςπροσευχέςτώνάλλων(Μαθθ.
26:40).

2.  Ή  τελειοποιησιμότητα.  Ή  άνθρώπινη  φύση,
όντας τοποΘετημένη στήν κατάσταση τής ήθικής καt
φυσικής άτέλειας, καί ντιιμένη μέ τήν έμφυτη διάθεση
νά  πραγματοποιεί  έλεύθερα  έναν  προορισμό  άπειρα
όπέρτεροσέσχέσημέτόξεκίνημάτης,άφοοείχεκλη-
Θεί σέ τέλεια κοινων{α μέ τόν Θεό, ό  'Ιησούς έθελού-
σια ύποβλήθηκε στόν παγκόσμιο νόμο τής αύξησης:
προε'κοπτε, τόσο ήθικά: σοφί'q όσο καt φυσικά: ήλίκί'g
(Λοιjκ.  2:52), καt διαδοχικά πέρασε άπό τήν κατάστα-
ση τής άσυνείδητου καί τής άρχικής άγνοιας τοΟ κα-
λοό κα{ τοό κακοt) στήν έμπρακτη έκτέλεση τού συνει-
δητοδ καί προεκλεγμένου καλοο, άπό τή μαθητεtα τής
χαράς σ' αύτή τών δεινοπαθημάτων: έ'μαθεν dφ' ών έ'-
παθε (.Εβρ.  5:8 καί έπ., Φιλιπ.  2:8), άπό τή  σχετική  ή-
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Θική τελειότητα στήν άπόλιtτη τελειότητα: τελείωθεί'ς

(cΕβρ.  5:9) καί άπό τήν ύπέρτατη ταπει'νωση στήν ού-
ράνια δόξα (Φιλιπ. 2:9).

3.  Ή σωματίκ.ότ7?τ.α.  CΗ άνθρώπινη  φύση  δέν δη-
μιουργήθηκε άπλή, όπως ή Θεtα φύση, άλλά όντας στή
σύνθεσή  της φτιαγμένη,  όπως ή  άγγελική  φύση,  άπό
δύο ούσι'ες, ή σωματικότητα παρέμεινε άπό τήν ένσάρ-
κωση όρος διαρκής τής άνθρώπινης ύπαρξης τού Χρι-
στοο, σωματικότητα πού ή  σύνθεσή της ήταν σάρκα
καt αίμα κατά τή διάρκεια ής γήινης ύπαρξης ('Ιωάν.
Ι : Ι4, 2: Ι 9, 6:55, Έβρ. 2: 14), σωματικότητα πνευμqτική
καt ένδοξη άπό τήν άνάσταση και' άνάληψη (Κολ. 2:9,
'Εφεσ.   5:30,  Φιλιπ.   3:2Ι,   Πράξ.   Ι:Ι1,   7:56,  9:3-7,   'Α-

ποκ.  Ι : Ι 3  και' έπ.).

4.  Ή  άλληλοεξάρτηση.  Ή  άνθρώπινη  δημιοι)ρ-
γία, όντας δημιοι)ργημένη όχι όπως ό άγγελος, καθα-
ρή  άτομικότητα,  άλλά  σέ  φυσική  άλληλεγγύη  μέσα
στό άνθρώπινο είδος, ό Χριστός άνέλαβε, μέ τό νά γt-
νει  άνθρωπος,  όλες  τίς  καλές  ή  κακές  συνέπειες  τής
συμμετοχής του στήν άνθρωπότητα, τόσο στήν έμπει-
ρική άνθρωπότητα όσο καί στήν κανονική,  καί ύπο-
χρεώθηκε νά μοιραστετ μέ τήν άδαμική άνθρωπότητα
όλες τίς έπιβαρύνσεις της (Μαθθ.  3: Ι 5,  Ρωμ.  5: Ι2-2Ι),
όλες τίς δόξες της (Ρωμ.  8:29, Α ' Κορ.15:45-49,  cΕβρ.
2:6-9) καt σιjμπτωματικά όλες τtς αίσχύνες της (Έβρ.

5.  cΗ  εύπάθεία  είναι  ό  όρος  τής  άνθρώπινης  και'
γήινης δημιοι)ργtας έξ αίτίας τής όποίας, σέ διάκριση
άπό τό Θείο όν καί τtς άνώτερες δημιοι>ργίες,  αύτή  ύ-

φ[σταται  στήν  κανονική  της κατάσταση, έξωτερικές
καί  έσωτερικές άλλαγές,  άνεξάρτητες άπό τή  Θέλησή
της, και' στήν κατάσταση τής πτώσης, Θλιβερά κα{ τα-
πεινωτικά συμβάντα κα{ άντιθέσεις.
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Τάκυριότεραάπόαύτάτάσυμβάντακαtάντιθέσεις
πού ταιριάζοι>ν στήν έμπειρική άνθρωπότητα καί πού
έξ αίτtας τής άλληλεγγύης γιά τή συμμετοχή Του στό
άνθρώπινο ε{δος, προστέθηκαν στόν Χριστό κατά τήν
άρχική άτέλεια τής κανονικής άνθρώπινης φύσης πού
ντύθηκε,  μάς  άποκαλύπτονται  στήν εύαγγελική  διή-
γηση, τόσο στό 4ο εύαγγέλιο όσο καί στά συνοπτικά:
φυσικά   δεινρπαθήματα:   πεtνα,   δ{ψα   καί   κούραση
(Μαθθ.  4:2,  'Ιωάν.  4:6  καί  ΙΟ,19:28),  ψι>χικές  άδι>να-
μ{ες  (Β'  ΚΟρ.13:4),  δάκρι>α  (Λοι]κ.19:4Ι,  'Ιωάν.  9:35)
καί  έναλλακτικά,  μαζ{  μέ  τά  σκιρτήματα  τής  χαράς
(Λουκ.   ΙΟ:2Ι)  και'  τά  αίσθήματα  συμπάθειας  ('Ιωάν.
Ι 1 :5, Μάρκ.10:2Ι , Μαθθ.9:36,  Ι 1 :29), Οί σιjγκλονισμοί
τής  άγωνίας  (Λουκ.   Ι2:50,  .Ιωάν.12..27,  Ι3:2Ι,  Μαθθ.
26:38),  τής  άγανάκτησης  (Λοι>κ.13:Ι5,  Μάρκ.  ΙΟ:Ι4)
κα{  τής  δυσανασχέτησης  ('Ιωάν.   ΙΙ:33  καί  38),  όλα
αύτά προμηνύματα τού ύπέρτατου σιtμβάντος καt τής
ύπέρτατης άδυναμ{ας τοδ Θανάτου (Μαθθ. 8: Ι7).

6. cΗ ένδεχομενικότητα σέ πτώση τοc] Χριστοδ,_ό-
πως έκείνη τού άνθρώπου τοδ Παραδε{σου, μάς έπιβε-
βαιώνεται άπό τό γεγονός τής ήθικής δοκιμασtας, πού
ήταν ό άναγκατος όρος, μέσα άπό τόν όποτο ό άνθρω-
πος όφειλε νά περάσει άπό τή δυνατότητα νά άμαρτή-
σει ή νά μήν άμαρτήσει -ροSse ρecαre Seυ nοn ρecαre
-στό άδύνατο νά άμαρτήσει -nοn ρΟSse ρecαre.

Ή  άναγκαιότητα  τής  δοκιμασίας,  περικλείοντας
τή δι>νατότητα τής πτώσης, μάς παρουσιάζεται σάν τό
πιό ξεχωριστό σημετο τής όμοιότητας πού ύπάρχει ά-
νάμεσα  στόν Χριστό κα{  σέ μάς (cΕβρ.  4:Ι5).  .Ο Χρι-
στός  δοκιμάστηκε άπό τήν έρημο ώς τή  Γεθσημανή,
στό ξεκtνημα, στή διαδρομή κα{ στό τέλος τής σταδιο-
δρομι'ας Τοι). Αύτός ό 'ι'διος έφερε στή  μνήμη τών μα-
Θητών  Του  τcιύς  διάφορους  πειρασμούς  Του  (Λουκ.
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22:28) καί άκόμη στήν άπερtσκεπτη άναφώνηση ένός
άπό τούς πιό πιστούς ΤΟυ άποστόλους, άναγνώρισε μέ
φρίκη   τή   γλώσσα   τοΟ  άρχαι'Ου   Πειραστή   (Μάρκ.
8:33).

•Ο  WeίsS  (Βάις)  παρατηρεί  δικαιολογημένα  -  πώς  ό  τρόπος

πού  ό  'Ιησοt>ς  προσφέρεται  σάν  παράδειγμα  στούς  μαθητές  ΤΟυ

(Μαθθ.  Ι Ι :29,  .Ιωάν.  Ι3: Ι 5) είναι αύτός όταν μιλάει γιά τήν πιστό-
τητά Του νά έκπληρώσει τό Θέλημα τού Πατέρα Τοι> καθώς και' γιά
τήν  εύμένεια,  πού  άναπαύεται  πάνω  ΤΟυ  ('Ιωάν.  8:29).  Αύτό  δέν
συμφωνεί μέ τήν ύπόθεση μιάς άγιότητας. πού Τού ήταν σύμφι>τη,
κα{ πού ή άπόκτησή της δέν τού στοι'χισε ούτε προσπάθεια ούτε ά-

γώνα' . Δέν Θά μπορούσαμε όπωσδήποτε νά άκολουθήσουμε αύτόν
τόν έρμηνευτή στή σχέση πού καθιερώνε` στό σημείο αύτό άνάμε-
σα στό έρώτημα πού ό Ίησούς άπηύθηνε στό νεαρό πλούσιο: τι'μέ
λε'γείς  dyαθόν,.  (Μάρκ.   ΙΟ: Ι8)  κα{  στήν  ύποτιθέμενη  άτέλεια  τού
Χριστού κατά τή στιγμή πού τό πρόφερε2. Βλέπο`jμε στό έρώτημα
αύτό μόνον ένα κατ' άνθρωπο έπιχεtρημα - αrgυmentυm αd hοmι-
nem  -  πού άντιτάσσει ένα τέλος μή  άποδοχής σέ μιά προσφορά
εύτελή  καί άπερίσκεπτη.

'Αποκρούομε  έξ  άλλοιt  σάν  κηλιδωμένη  άπό  δοκητισμό  τή

γνώμη  τοt) SchΙeίermαcher (Σλεγιερμάχερ) πού,  προσδιορ{ζοντας
τήν  ται>τότητα  άνάμεσα  στtς  δύο  διατιιπώσεις:  δύναται  νά μήν ά-

μαρτήσε`  (ροSse  nοn ρccαre)  καί δέν δύναται  νά άμαρτήσει  (nοn
ροsse  ρecαre),  άποκλε{ει  σάν άσυμβι'βαστη  μέ τήν κανονικότητα
τής άνάπτι)ξης τής άνθρώπινης φύσης τού Χριστού κάθε ύπόθεση
πάλης μέσα Τοι>-`.

«Μιά άναμαρτησ{α καθαρά σι)μπτωματική (όπως Θά ήταν ή ά-
πλή έξαtρεση άπό τό γεγονός τής άμαρτtας), όχι μόνο δέν Θά έξέ-

φραζε τήν άνοησtα στό Θέμα τής άμαρτι'ας πού ήταν 'ι'διο στόν Λιt-
τρωτή, άλλά ή έσωτερική δι)νατότητα ής άμαρτtας Θά σι)νεπαγό-
ταν έστω και' ένα έλάχιστο άμαρτι'ας ύπό μορφή  διάθεσης».

« "Ετσι ό πειρασμός τοt) Χριστοο δέν μπόρεσε νά έναρμονιστεί
μέ τήν ούσιαστική άναμαρτησtα Του παρά κάτω άπό τόν όρο ότι ή .

(Ι)  Βλ.  Leben JcSυ.  τόμ   Ι`  σελ   338

(2)   έ.ά

(3)  chrιSιΙ   GΙαυbe,  τμημ  ΧCΙΙι,  4
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ήδονή  κα{  ό πόνος Θά παρουσιάζονταν σ'  Αύτόν σάν ένισχυμένα
αίσθήματα,άλλάχωρίςποτένάγίνοι>ντίποτεάλλοπαράένδε{ξεv

μιάς  κατάστασης,  χωρίς  νά ε1ναι παράγονι:ες προσδιοριστικοί  ή
συμπροσδιοριστικοίαύτήςτηςκατάστασηςι»

Κάθε  άντίληψη  τε.λεολογική`  πραγματικά,  πού  Θεωρεί  τήν ά-

μαρτ{ασάνσυνέπειατοοάγώναάνάμεσαστή`'ήοικήφύσηκα{τήν
πνευματικήφύση,εtναικαταδικασμένηάναφορικάμέτόπρόσω7το
τοδΧριστοόήνάάρνηθείτήνάγιότητάΤοι>,άνήένσάρκωσήΤου
άναγνωριστείπραγματική.ήνάάρνηθείτήνπραγματικότητααύ-
τήςτήςένσάρκωσης,άνήάγιότητάΤουΘάπρέπεινάδιατηρηθεί,

ήνάάποδώσεικανε{ςαύτήτήνάγιότητασέαίτίαμαγικήύπεξαι-
ρώνταςτηνάπότούςνόμουςτήςάνθρώπινηςάνάπτυξης.

Σ,τό  βιβλίο του «.Η ζωή τοΟ Ίησοο Χριστοοη ό Φάραρ (Fαr-
rαr)έκφράζεταιέναντίοντι~`ςΘεωρtαςτί`ςάναμαρτησ{ας,άφοδγιά

μιά στιγμή φάνηκε νά 'ναι άδιάφορος στό Θέμα.
«ΤόΘέμαήςάμαρτωλότηταςήτήςμήάμαρτωλότηταςτήςάν-

ΘρώπινηςφύσηςΤΟυδένοάμποροοσενάτόπαρουσιάσεικανεtς
σέέναπενύμαάπλόκα(σέμιάεύσεβήψυχή(sίc).Πιστεύουμεκα{

ξέρουμεπώςόΘειοςΣωτήραςμαςήτανχωρ(ςάμαρτ{α,άμνόςτοο
Θεούκαθαρόςκαtχωρtςκηλtδα.Ποιάώφέλειαμπορείνάπροκύ-
ψε`άπότήσι)ζήτησηάναύτήήάπόλυτηκαθαρότηταπροερχόταν
άπότό«μποροίjσενάμήνάμαρτήσειήδένμποροείσενάάμαρτή-
σε''`,,.

`Αντίθετα`  μάς φαίνεται ότι αύτή  ή  διάκριση έχει έyα πραγμα-

τικό  ένδιαφέρον  κα{  ό  συγγραφέας  (ό  Φάραρ)  έρχεται  νά  μάς  δι-
καιώσει:«Ύποστήριξανμερικέςφορέςάπόδπερβολικόζήλο,ότι
όΚύριόςμας,όχιμόνοήτανχωρ{ςάμαρτ{α,άλλάκαtότιήάμαρ-
τία ήταν άδύνατη στή  φύση Του  Τότε λοιπόν τ{, "Αν αότός ό με-
γάλοςάγώναςδένήτανπαράμιάκαοαρήφαντασμαγορία,ποιάεί-
ναιγιάμάςήώφελιμότητατήςεύαγγελικήςδιήγησης;..Αότο{πού
Τόντιμοόνέτσιπροσπαθοόν.χωρ{ςνάτόκαταλαβα{νουν,νάάντι
καταστήσοι>ν τό ζωντανό Χριστό μας. άληθινό άνθρωπο όπως ή-
τανκα{άληθινόςΘεός,μέέναφάντασμαπερικλεισμένοστήνπα-

γωμένηΘήκητήςΘεολογικηςέμπειρ{ας,έξίσουάδύνατοκαίδιε-
γείρει τήν άφοσ{ωση ή νά έμπνεύσει τήν άγάπη  ».

(1)έάτμήμαΧCνιιΊ.ΙΔ`κα`ολογημεναόωγγραφέαςπροσθέτωωύποσημειωση
«Δένμπορώναύπολογtσωσ.αύτήτήσυζήmτήδιήγησητώνπειρασμών,ήμοοει-
να` άδύνατο νά άναγνωρίσω ένα ίστορικό γεγονός».
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'Η άποψη, σύμφωνα μέ τήν όποία ή ήθική όοκιμα-

σtα  τοδ  άγι'ου  άνθρώπου  Θά  περιοριζόταν  στήν άντι-
κειμενική παροι>σtαση μπροστά στήν ψυχή δύο έναλ-
λακτικών έκλογών  χωρίς  καμιά παρακίνηση  πού  Θά
άσκώταν πάνω της, ούτε καμιά πάλη πού θά άναλάμβα-
νε  μέσα της,  δέν άνταποκρίνεται οότε στήν πρόθεση
τών  εύαγγελικών  διηγήσεων,  ούτε στήν άποστολική
διδασκαλία γιά τήν πραγματικότητα τής άνθρωπότη-
Τας ΤΟύ ΧΡΙστού.

Ή πτώση .Θά χρονολογιόταν, στήν ψυχή τήν έλεύ-
Θερη  άπό  κάθε  πρωταρχικό  στοιχείο  έπιθυμίας,  άπό
τήν  πρώτη  στιγμή  τής  λιποψι)χιάς  ή  τής παραχώρη-
σης  τής ψυχής στήν έξωτερική  παρακίνηση,  άπό τή
στιγμή πού ό άγωνιστής τής Γεθσημανή Θά δι'σταζε νά
πεί:  Ούχt τό Θέλημά μοι>,  άλλά τό σόν (Μαθθ.  26:39).
'Αλλά τούτο Θά σήμαινε νά συγχύσει κανε{ς τό  ρόλο

τής διάνοιας μέ κείνο τής Θέλησης, τή σκέψη πού σιtλ-
λαμβάνει  καί τήν πράξη  πού έκτελετ, τό νά μάς κάνει
όντα ούσιωδώς σκεπτόμενα άπό όντα ούσιωδώς βοι>-
λόμενα πού ε'ι'μαστε, αύτό σημαtνει νά ταιtτι'σει κανεtς,
καθώς  ό  SchΙeίermαcher  τό  έκαμε,  τό  είναι  μέ  τή  σιj-
νει'δηση τού είναι, νά ύποθέσει ότι ή πτώση έχει άρχ{-
σει άπό τήν πάλη τής Θέλησης μέ τό κακό πού παρου-
σιάζεται στή διάνοια καt δέ Θά μπορούσαμε νά δούμε
άλλο πράγμα σ' αύτήν τήν όπόθεση, παρά ένα σι>μπέ-
ρασμα τής πρότασης 7Έού προηγούμενα άπορρι'φθηκε,
ότι  τό  κακό  Θά  πρέπει  νά  έγκειται  στήν  άτέλεια  τού
πλάσματος καί τό άντι'Θετο τής πρότασης πού Θεωρεί
τήν  πτώcη  σά μιά άπό τίς  δυό  δυνατές συνέπειες τής

ήθικής δοκιμασtας, τής όποtας δοκιμασι'ας ή άλλη διj-
νατή σι>νέπεια, είναι ή τελει'ωση τού άτόμου .

Αύτή  ή  έθελούσια  συμμετοχή  στtς  σι)νέπειες  τής
άμαρτtαc τής άνθρωπότητας και' στι'C έκδηλώσεις τήc
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ένοχής, χωρίς καθόλου νά σι>νται>τίζεται μέ τήν αμαρ-
τίατήνίδια,όνταςάναγκαίοςόροςτο$λυτρωτικοοέρ-
γου τού Χριστοt), έχει περιληφθεt στήν κανονικότητα
τής άνθρώπινη`ς ύπαρξής Τοι>.

9Αλλά έπtσης αύτή ή όμοιότητα τοΟ Χριστοδ μέ τή

δική μας άνθρωπότητα σταματάει, λέμε έμετς στό όριο
πού  ό  συγγραφέας  τής  έπιστολής πρός  cΕβραίοι)ς  τό
δείχνειστίςδυόλέξεις:χωρ!'ςάμαρτι'ας(4:15)καίείναι
έπιτρεπτό  νά άναρωτηθετ κανείς άν αύτή  ή  έξαίρεση
(τοό Χριστοtι) δέν Θά καταστρέψει πάραί)τα τόν χαρα-
κτήρα τής όμοιότητας πού πρίν άπό λίγο Θέσαμε. 'Α-
παντοόμε πώς τό γεγονός τής έξαίρεσης τού Χριστοο
άπό  τήν  άμαρτία,  άν  τεθεί,  δέν  καταστρέφει  τήν  ό-

μοιότητα τού Χριστοο μέ τήν άνθρωπότητα παρά άν ή
άμαρτία, άντt νά ετναι ένα παγκόσμιο σύμπτωμα, ήταν
στοιχείο σι>στατικό τής φύσης μας, άλλά ότι στήν άν-
τίθετη  περίπτωση,  πού  προηγούμενα  έτέθηκε,   ή  έ-
ξαίρεση άπό τήν άμαρτία δέν χωρίζει τό πρόσωπο τοό
Χριστοοάπότήνέμπειρικήάνθρωπότητα,παράγιάνά
τόν έξομοιώσει τόσο περισσότερο πλέρια μέ τήν κα-
νονική άνθρωπότητα. Καί χωρίς καθόλου νά χρειάζε-
ται  νά  είναι  ό Χριστός άμαρτωλός όπως έμετς γιά νά

μάςμοιάσει,Θά7τοttμεπώςόνταςχωρtςάμαρτίαγίνηκε
πιό όμοιος μέ μάς άπό ό,τι έμετς οί ίδιοι, μιά καί έμετς
όντας  μέλη  έκφυλισμένα τής άνθρωπότητας, πάψαμε
νά μοιάζοι>με στούς ίδιους τούς έαυτούς μας.

Αύτό μάς όδηγετ στό δεύτερό μας σημεtο:

96



Β' ΣΧΕΣΕ1ΣΑΝΤ1ΘΕΣΗΣΑΝΑΜΕΣΑ   ΣΤΟ   ΧΡΙΣΤΟ
ΚΑΙ  ΤΗΝ   ΕΜΠΕΙΡΙΚΗ  ΑΝΘΡΩΠΟΤΗΤΑ  Ή   ΠΕΡΙ
ΤΗΣ ΑΝΑΜΑΡΤΗΣ1ΑΣ ΤΟγ ΧΡ1ΣΤΟγ

Ή  άναμαρτησία  τοΟ  Χριστοδ,  όπως  διδάσκεται
στήν  CΑγ{α  Γραφή,  περιλαμβάνει ταυτόχρονα τήν έ-
ξαι'ρεση άπό κάθε άμαρτι'α, ε'ι'τε ένεργό εί'τε άρχική και'
παtρνωντας σά βάση τή σχέση πού ένώνει τή διάνοια
μέ τή Θέληση, τήν έξαtρεση άπό κάθε πλάνη.

Χρησιμοποιοομε τόν όρο άναμαρησι'α μάλλον παρά έκετνον
τής άγιότητας πού` μέ τό νά συνεπάγεται ήδη αύτοσι>νειδησία καί
αύτοπροσδιορισμό  δέν Θά  ται'ριαζε  στι'ς  άρχές  άκόμα  τής γήινης
ύπαρξης τοδ Χριστοο, έπειδή λέει πολλά. 'Απ.Οφεύγοιιμε άντι'Θετα
τόν  όρο  «άθωότης»,  γιά  τόν  .ι'διο  λόγο  πού ύποστηρtξαμε  προη-
γούμενα, ότι λέει πολύ λtγα .

Είναι γιά παρόμοιο  λόγο πού ό  υιιmαnn (Ούλμαν) ιtίοθέτησε
γιά τίτλο στό κλασσικό έργο του, τό συνώνι>μο γερμανικό τής άνα-
μαρτησιrας:  SύndΙοsίgΚeίt Jesυ (άναμαρτησ[α τοό 'Ιησού), πού ετ-
ναι άντ{Θετο πρός τό υnsύndΙΟsίgΚeίt (τό άπτωτο), καt τήν έξαίρε-
ση άπό τή δι>νατότητα της άμαρτι'ας )SύndΙοsίgΚeίt).  Ό όρος άνα-

μαρτησ[α, άντι'Θετα, περιλαμβάνει τήν έξαtρεση άπό τήν πραγμα-
τική άμαρτία, έσωτερική κα{ έξωτερική'.     `

Θά λέγαμε πώς τό υnsύndΙοsίgΚeίt, μεταφράζει τή μή δυνατό-
τητα ής άμαρτ{ας, nοn ροsse ρecαre , (πού τήν παραμερ{ζοι)με άπό
τήν  έννοια  τής  άναμαρτησίας).  καί  τό  SίιndΙοsίgΚeίt  μεταφράζει
σύγκαιρα τό non ρecαre (μή άμαρτάνειν) κα[ τό nοn ρecαsse (μή ά-
μαρτήσαι).  Στό  άρθρο  του  γιά  τόν  'Ιησού  Χριστό,  πού  περιέχει
στήν  έγκιtκλοπαι'δεια  τοΟ  Λιχτενμπέργκερ  (Lίchtenberger),  ό  κ.
Σαμπατιέ  (Sαbαtίer) έκανε μιά διάκριση  Θεμελιωμένη  καθαυτή ά-
νάμεσα στήν «ύποκειμενική» άγιότητα τοό Χριστού και' τήν «άντι-
κειμενική».  Ή  πρώτη,  πού,  κατρά  τόν  σι)γγραφέα,  ειναι  ή. μόνη
πού  βρ{σκεται  στή  δικαιοδοσtα  τών  δικών  μας  άναζητήσεων,
προσδιορι'ζεται  σάν  «ή  άκέραιη  κατάσταση  τής συνει'δησης τού
'Ιησο`~j  Χριστοt>».  Α`'>τή  ή  έσωτερική  πεποι'Θηση  κα{  διάχιtτη  έξ

(ι)  sυπdΙοSίgΚeίt JeSυ,  σελ.  Ι6.  ύποσημεtωση
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άλλοιt`σ'όλοι>ςτούςιτρώτουςΤουμάρτυρες,ότιήτανχωρtςάμαρ-
τtα, άνταποκρινόταν τάχα στήν πραγματικότητα; Μ' άλλα λόγια:
•Η άντικειμενική άγιότητα τοδ Χριστοο ήταν άραγε σύμφωνη μέ

τήν ύποκειμενική;  Ειναι έδώ ένα έρώτημα πού ή άπολογητική ό-
φειλεήδη,κατάτήνάποψήμας,νάέχειλύσεικαταφατικά.Δένκα-
λούμεθα έδώ παρά νά άναλύσουμε τά στοιχεία τf\ς άγιότητας τοό
Χριστοt),  όπως μάς  βεβαιώνονtαι άπό μαρτυρtες πού ή  άξία τοιις
δέν μπορετ νά άμφισβητηθετ.

Ή  άναμαρτησtα  τού  Χριστού,  στήν  έννοια  πού
πρίν  άπό λ{γο προσδιορίσαμε,  μάς  βεβαιώνεται πρίν
άπό όλα άπό  τόν Χριστό τόν ίδιο, είτε άμεσα:  'Ιωάν.
4:34, 8:29, 46,14:30, είτε έμμεσα, μέ τήν άπουσ{α κάθε
όμολογίας άμαρτίας στήν προσωπική Του ζωή καί μέ
τήν  άντtΘεση  πού  Θεμελιώνει  άναφορικά  μέ  τό  Θέμα
αύτόμεταξύτού.tδιουτοΟέαι>τούΤΟυκαίόλωντώνά-
μαρτωλών:  Μάρκ.1:Ι5,  'Ιωάν.  3:7 (δεί ύμάς γεννηθή-
ναι),ΛΟυκ.11:2κα{Ι3(σημείωσετόδεύτεροπρόσωπο
τού πληθι>ντικού: λέγετε - Ψεας πονηροι').

Στό  ύπέρτατο  τέλος τής  ζωής Του,  τή  στιγμή  τής
έγκαθ{δρυσης τοδ Δείπνου, τότε πού μέ βλέμμα άκόμη
γαλήνιο  Θεωρετ τήν έπαύριο  καί τό μέλλον,  δέν  βρί-
σκειμέσαΤουούτετήνπαραμικρήαίτίαγιάτήνέκχι)-
ση τού αίματος πού πάει νά κάνει: τό ύπέρ ύμών έκχι7-

#ΧΟσξι(tα9:Ξ.ρξ2υ.έ:2σκταεψ:ετρόινκ8ε3Ρτεόςνάπρ#α+οΘυξ
σάν  νά  'χει  όλοκληρώσει  τό  έργο  Του  ('Ιωάν.  Ι7:4).
ΣτόqρΘροπούπροαναφέρθηκεόκ.sαbαtίerπεριέγρα-
ψε μέ όροι>ς, στούς όποίους προσυπογράφοι>με μέ με-
ρικές όμως έπιφυλάξεις, ώτή τή συνεtδηση τήν άπό-
λι>τα καθαρή τού Χριστοο.

«Αύτή  ή  ψυχολογική  κατάσταση  τού  'Ιησού  βε-
βαιώνεται  σέ  κάθε  βήμα  τής σταδιοδρομ{ας Του  καί
παραμένει διαρκής. Όχι μονάχα δέν αίσθάνεται ποτέ
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χωρισμένος άπό τόν Θεό άπό συναtσθημα δικού Του
λάθοιις,  άλλά καt δέν έχει κανένα διχασμό μέσα Του.
Ή  ίσορροπ{α  τής  έσωτερικής  ΤΟυ  ζωής δέν έσπασε
ποτέ.  'Απολαμβάνει μιά τέλεια είρήνη μέ τόν Έαυτό
Του  καί  μέ  τόν  Πατέρα  Τοι>.  Ποτέ  μιά όδι>νηρή  άνά-

μνηση  ντροπής  ή  λύπης  δέν  έρχεται  νά  διαταράξει
αύτή  τή  γαλήνη.  Ή  σι>νει'δησή  Τοι>  δέν  πληγώθηκε
ποτέ,  γιατ{  δέν  φέρνει  τραύματα.  Θά  πρέπει  νά  ση-

μειώσει κανείς έξ .ι'σοιj πώς άποι>σιάζοιtν τά παράπονα
πού άποσπούν καί στούς καλύτερους άπ. τούς άνθρώ-
ποι>ς τό συναίσθημα τής ήθικής τους άδυναμίας, τήν
άπόσταση  πού  χωρίζει  πάντοτε τήν πραγματικότητα
τής ζωής τους άπό τό ίδεώδες πού άκολουθοδν, τήν ό-
δυνη ρή άνισότητα τών προσπαθειών τοι>ς καί τοο σκο-
ποt],   πού  έπιδιώκοιjν.   'Αναμφισβήτητα  ύπήρξε  άν-
Θρώπινη  δοκιμασι'α,  πάλη,  προσπάθεια  στή  ζωή  τοδ.
'Ιησοο καί ε{ναι άπό δώ πού πήρε ένα σιjναίσθημα τό-

σο ζωντανό καt τόσο βαθύ τής άμαρτι'ας, αίσθάνθηκε
μέσα Τοι> τά άγκάθια τής σάρκας, τtς όνειροφαντασtες
τής όπερηφάνειας, τό Θέλγητρο τής εύκολης καt κον-
τινής  έπιτι>χtας.  'Αλλά ποτέ δέν πολέμησε  μάταια,  ή
προσπάθειά  Του  δέν  βρέθηκε ποτέ πολύ κοντή,  ή  Θέ-
λησή  ΤΟυ πολύ  άδύνατη.  Τό διάμεσο άνάμεσα στήν
πραγματικότητα και' τό ίδεώδες κάθε φορά καλήφθη-
κε. `Ό,τι όφειλε νά ε{ναι, όπήρξε `

"Αν Θά 'Θελε νά δφσει κανε{ς τό πλήρες νόημα σ' αύτά τά τελει>-

τατα  λόγια,  δέν Θά  'λειπε τι'ποτα στήν ύποκειμενική άγιότητα τοt)
Χριστού γιά νά 'ναι άντικειμενική.

'Αλλ' ή άγιότητα τού Χριστοο, γιά τήν όποι'α Αύ-

τός ό .tδιος ε{χε ένα α'ι'σθημα τόσο βαθύ κάt άκέραιο,
βεβαιώνεται έξ 'ι'σου άπό τι'ς συντρέχοι)σες μαρτυρ{ες
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τής  πρώτης  `Εκκλησίας:  Πράξ.  4:27  καί  30,  καt  τών
•Αποστόλων:  τοο  Πέτρου,  Πράξ.  2:27,  3:Ι4, Α' Πέτρ.

2:22,  3:Ι8,  τοό  Παύλου πού  στόν  παραλληλισμό  τών
δύο 'Αδάμ, άντιτάσσει στ.ό παράπτωμα τού πρώτου, τό
δικαι'ωμα  τού  δεύτερου,  Ρωμ.  5:Ι8,  Β'  Κορ.  5:2Ι,  τοΟ
Ίωάννη, Α' .Ιωάν. 2: Ι  καt 2, 29, 3:5 καί 7 καί τοΟ συγ-
γραφέα  τής  έπιστολής  πρός  'ΕβραtΟι>ς 4:15,  7:26  καί
27

περιλάμβάνει τήν-έξα{ρεση άπό κάθε ένεργό άμαρτία,
ε'tτε αύτή  σι]νίσταται στήν παράβαση  το6 ήθικοο νό-
μου μέ πράξη, μέ λόγο, μέ σκέψη, ε'ίτε ότι όλιγόρησε
έστω καί μιά στιγμή άπό τήν ύποχρέωσή Τοι>. .Από τή

μιά μεριά λοιπόν, όλοκλήρωσε τό έργο, πού ΤΟΟ εtχεΓί;;:ςόέξ\..  «τό  έργον  έτελείωσα,  ό  δέδωκqς  μ.ρι  ίνξ

ποιήσω»  (.Ιωάν.  Ι7:4),  άπό  τήν  άλλη  όφειλε,  όπως ό
καθένας άπό τούς μαθητές Του πού άκολούθησαν, νά
πεθάνει ώς πρός τήν άμαρτία μέ τούτη άκριβώς τή δια-

φορά ότι ό μαθητής πεθαίνει σέ ό,τι άφορά τή σχέση
τοιrμέ άμαρτία πραγματική ένώ ό δάσκαλος πεθαίνει
σέσχέσημέάμαρτίαδυνατή:«όγάράπέθανε,τnάμαρ-
τ{q άπέθανεν έφ'  άπαξ» (Ρωμ.  6:10), κατέκρινε τήν ά-

μαρτίαν έν τή σαρκί (έ.ά.  8:3).  cΟ ένας φέρνει τό έλάτ-
τωμα στήν προσωπική του φύση, γόνιμο ύλικό έπιθι>-
μιών, άνεξάντλητη πηγή άναπόφευκτων παραβάσεων.cΟ άλλος δέν  σιjνάντησε τήν άμαρτία παρά μπροστά

Τοι). Καμμιά φωνή συνενοχής, τής σάρκας καί τοό α.t-
ματος, δέν άνταποκρίθηκε άπό μέσα Του στήν κλήση
τού Πονηροt).  cΟ Χριστός μπόρεσε νά πεί: «ό τού κό-
σμου άρχων έν έμοί ούκ έχει ούδέν» ('Ιωάν.  Ι4:30).

Διακρ{νουμε  σιινεπώς  άνάμεσα  στό  Θάνατο  τού  Χριστοο  ώς
πρόc τήν άμαΓ`τι'α   πο`rt άναφέρεται. κατά τή γνtι')μη  μαc` στήν πρός

ΙΟΟ

Λέμε  κατ'  άρχή  ότι  ή  άναμαρτησία  τού  Χριστοο



Ρωμ   ό  ΙΟ καί πού άποτελεί άναπόσπαστο μέρος τής προσωπικf|ς
Τt]ιj  ήο`ιtής άνάπτιtξης`  καί τό Θάνατο τοb Χριστού γιά τήν άμαρ-
τ{α  που  άποτελε.ί  μέρος  τού λιtτρωτικού  Τοιt έργου.  Ξεχωρι'ζουμε
στό σημε,ίο τttύτο άπό τόν ιι-. Gdet, πού μέ βάση τήν άναφορά στό
Χριστό  τώ\'  όρων:  r#  άμαρτι'q  άπέθανεν  (Ρωμ   6:ΙΟ)  Θεωρεί  σάν

μόνη  παραδεκτη έ\Jνοια:  «πέθανε γιά νά έξιλεώσει  τήν άμαρτ[αι».

`Αλλ`  ή  έξαι'ρεση  άπό  κάθε  ένεργό  άμαρτία,  εί'τε

πράξης εί'τε παράληψης. έπιβάλλει τήν παραδοχή τής
ύπαρξης άνοσίας άπό κάθε πρωταρχικό έλάττωμα, τού
όποίοι>  ή  παροι>σία τυχόν,  Θά έκδηλωνόταν, στό Χρι-
στό  όπως  καt  σέ  κάθε άλλον άνθρωπο  μέ άναπόφειj-
κτες παραβάσεις.

Καταδικάζουμε άπ` ό`τι σι>νάγεται άπό τά προηγούμενα τήν ά-
ποψη τού Ίρβινγκ (Ιrνίng) σύμφωνα μέ τήν όποία ό γίός τού Θεοt>
Θά  ειχε λάβει άνθρώπινη  φύση  πού ήδη  άπέκλινε στό κακό. άλλ'
ότι  έμποδιζόταν  άπό  τήν  προσωπική  Τοι>  Οέληση,  νά  διαπράξει
τήν ένεργό άμαρτι'α2.

Δέν  Θά  μπορούσαμε  έπι'  πλέον  νά  δεχτοttμε  τή  διάκριση  πού
προτάθηκε άνάμεσα στά άμαρτήματα πράξης άπό τά όποτα ό Χρι-
στός άπό φυσικού Τοιt Θά πρέπει νά `χει έξαιρεθεί. καί τά άμαρτή-

ματα παράληψης πού Θά μπορούσε νά σι>ναντήσει κανει'ς στή ζωή
Τοι>`  γιατt αύτή  ή άντίθεση  πού γ{νεται άνάμεσα σέ πράξη και' πα-

3:λνεαι::τεi:αόιπάογ:Ι::Ταηρ;ετιόπΞ:εξύημ:έτΞέθήεθ::Ξ:λΤεήιςψ:3tβλουσυμ-

Ε'tπαμε έξ άλλου πώς ή έξqtρεση άπό τήν άμαρτtα
σι>νεπάγεται  τήν έξαίρεση  άπό τό σφάλμα.  Τό σφάλ-

μα,  πραγματικά,  διαφοερτικά άπό  τή  φιtσική  άγνοια,
έδρεύοντας σέ μιά πράξη παρόρμησης πού γίνεται κα-
τά τήν έκφορά μιάς κρίσης` ε{ναι ήδη. κατά τήν άποψή

( I )  Δες  σχετ   Σχόλια  στήν έπ`στολή  πρός  Ρωμα{οι>ς,  τόμ.  2ος,  σχετικά 'μέ τό  χωρι'ο
Τούτο.

(2)  Βλ   Reαι -ΕncyΚι,  2te  Αυn   τόμ.  ΙΊΙ, άρθρ.  ΚοStΙιn.,  σελ    Ι54.

(3)  Βλ,  υιιmαnn.  stιndιοSιgΚcίt  ΤeSυ.  σελ   23`
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μας, άμαρτωλή καί σι>μπτωματική τοο άμαρτήματος.
Συνεπώς,  Έκείνος πού κανένας δέν τόν έλεγξε γιά ά-
μαρτ{α είναι ό ίδιος πού τόλμησε νά πεί:  .Ο ούρανός
καt ή γή   παρελεύσεται, οί δέ λόγοι μου ού μή παρέλ-
Θωσιν (Μαθθ. 24:35). Έχοντας άρνηθετ τήν παντογνω-
σtα,  περιορίστηκε,  κατά ίσχι)ρότερο λόγο, νά μιλάει
γιά κάθε πράγμα.  'Αλλ'  ή  ύπόθεση  ότι ό Χριστός Θά'χεέκφέρεισ'έναόποιοδήποτεπράγμακρίση,πούδέν

Θά άνταποκρινόταν μέσα Του μέ άπόλυτη βεβαιότητα,
καί ότι ώτή ή  βεβαιότητα ή 'tδια δέν ετχε, μέ τήν άπό-
λυτη  όρθότητα τοό ήθικοο  αίσθήματος,  διαφυλαχτετ
άπό κάθε γεγονός σφαλερής έμφάνισης έσωτερικfΙς ή
έξωτερικής,  Θά  ήταν  άσυμβίβαστο  μέ  τό  χαρακτήρα
τής άναμαρτησίας πού Τού άπο.δίνοι>με.

•Ο  Σλεγιερμάχερ  (SchΙeίermαcher)  πού  Θεωρεί  έξ  ίσου  τήν ά-

πόλί>τη  έξα{ρεση  άπό τό σφάλμα σάν σι>νέπεια τί|ς έξαίρέσης τής
άμαρτίας,  κάνει  στό  σημείο αύτό  μιά  διάκριση,  πού τήν έπικρο-
ΤΟύμε-.

«Θά πρέπει  μ'  όλα ταοτα νά διακρίνουμε, λέει, άνάμεσα στήν
άποδοχήκα{τήδιάδοσηάπόψεωντώνόπο{ωνάλλοιείναιοίπροσ-
διορισμένοι έκπρόσωποι, τtς όποtες ούτε κα{ νά τ{ς έρειtνήσει κα-
νείςμπορετούτεκαίτήνόπευθυνότητάτουςνάάναλάβεικαtτήσυ-
ναγωγή μιάς κρίσης πού κατά κάποιο τρόπο προσδιορίζει τή δια-

γωγή. Τό νά πλανιέται κανείς σ'  αύτήν τήν τελει>ταία περίπτωση
προυποθέτειπάνταμιάένοχηβιασυνη,πούγεννιέταιάπόέτερογε-
νείς παράγοντες ή άπό κάποιο είδος διαταραχής τής έννοιας τοδ
άληθινοο, της όποίας ή γενική καt εtδική  άμαρτία ετναι ή αίτ{αι».

•Ο  Λίπσιοιις  (Lίρsίυs)  άντ(Θετα  άφοδ  έξέθεσε  στό Θέμα τί`ς ά-

γιότητας τοΟ Χριστού μιά διδασκαλία όμοια μέ τή  δική  μας,  άρ-
νείται νά άντλήσει άπ' αύτή τό σιιμπέρασμα πού μάς φα{νεται πώς
ειναιάναπόφευκτοότιήάγιότηταέπιβάλλειτόδιανοητικόάλάθη-
το.Κατάόνσι>γγραφέααύτόν,ό'ΙησοtjςΘάπρέπεινάσυμμερtστη-
κετίςπρολήψειςτοΟλαοοΤουκα{ω`~tκαιροδΤουόχιμόνοσέΘέ-

(Ι) Chι.ιSιι    Gιαιιbc,  τμήμα ΧCνιιι,   Ι.
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ματα δευτερεύοντα, όπως ή διδασκαλtα τών δαιμονίων` άλλά άκό-
μα κα{ σέ σημεία ούσιαστικά, όπως τό ίουδα`.κό σχήμα τής μεσσια-
νικής Τοι> συνε{δησηςι .

tΟ  κ.  Στάπφερ  (stαρfer)  έξέθεσε  άνάλογες  ίδέες:  «Αύτό  πού ό
`Ιησούς  Θά  πρέπει  νά  ύπέφερε  γιά  νά  καταστρέψει  μέσα  Του  τήν

ίοιιδα'tκή ίδέα, καί νά δημιοι>ργήσει τήν καινούργια μεσσιανική ί-
δέα,  μάς άποκαλύπτεται άπό τήν τελει>ταtα μάχη, στόν  κήπο τών
έλεών:».  Σταματάμε  έδώ  γιά  νά  ρωτήσουμε  αύτούς  τούς  σι)γγρα-

φείς μέ ποιό δικα{ώμα καταλογ{ζουν στόν Ίησού ότι συμμερ{στη-
κε προλήψεις, πού έμφανώς πολέμησε στή ζωή Τοι>;

•Αλλού ό κ. Στάπφερ Θέτει  κάτω άπό τό έρωτηματικό τήν έξή-

γηση καt δογματική τού 'Ιησού: «Δε{ξαμε όλα αύτά πού ό `Ιησοος
δανει'στηκε άπό τούς `Εσσαι'Ους  .. Θά παρατηρήσοι)με, άκόμη ότι

ή έξήγηση τοό . Ιησού ειναι κάποτε ή ίδια μέ κει'νη τών σύγχρονων
Τοι>, γιά παράδειγμα,  δταν Θέλει ν'  άποδε[ξει ότι ή  άνάσταση  τών
νεκρών περιέχεται στήν Πεντάτει)χο. Συμμερι'στηκε μέ βεβαιότη-
τα στό Θέμα τών δαιμονι'ων καί τών πονηρών πνει>μάτων τι'ς ίδέες
τού λαοο ΤΟυ`».

Δέν Θά 'λεγε κανει'ς λιγότερο παρ` ό,τι ή βεβαιότητα πού ή σύγ-

χρονη  Θεολογι'α  άντέταξε  στίς  άρχαίες  ίοιtδαtκες  ίδέες  γιά  τούς
δα{μονες κα{ τά πονηρά πνεύματα άποκαλύπτουν τήν πειραματική
μέθοδο πού τόσο έκθειάστηκε σήμερα.

"Ετσι στήν ύπαρξη τοΟ Χριστού συναντήθηκαν'οί

δι>ό παράγοντες κάθε άνθρώπινης ύπαρξης: ή συγκενι-
κότητα πού ένώνει τό πρόσωπο μέ τή  φυλή  καt μέ τό
ε{δος καί ή άτομικότητα πού χαρακτηρtζει τό πρόσω-
πο αύτό και' τό διακρι'νει άπό όλα τά άλλα. Στόν κανο-
νικό  άνθρωπο ό παράγοντας τού ε.tδοιtς ύπερέχει άπό
τόν  παράγοντα  τόν άτομικό.  Στόν άνώτερο  άνθρωπο
και' κατ' άναλογtα τής άνωτερώτητάς τοι>, εtναι ή άτο-
μικότητα πού προεξέχει, χωρίς ποτέ έξ άλλοι>, άκόμα
καί   στι'ς   περιπτώσεις   όπου   ή   άνωτερώτητα   φτάνει

(Ι)  Lehrb.  σελ`  572`
(2) Ή  Παλαιστ{γη στά χρόν`α τού `Ιησού, σελ  491
(3) έ`ά.  σελ. 464.
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στόν ύψιστο βαθμό της, νά κατορθώνει ή άτομικοτητα
νάάπομονώνεταιάπότίςγενικέςσυνθήκεςτοόε'tδοι)ς,
τήςφι)λήςκαίάκόματήςοίκογένειας,άλλάΘάφτάσει

μόνονάάπελευθερωθείάπ'αύτέςκαίνάτίςκι)ριαρχή-
σει  σέ  μιά  άναλογtα  προσδιορισμένη  άπό  τό  βαθμό
τής δημιοι>ργικής της δύναμης.'Ισχυριζόμαστε  σι>νεπώς  ότι  ή  άτομικότητα  τού

ΧριστοδεtχετήνέδρατηςστήνάγιότητάΤΟυκαίότι
οίδιαδοχικοίβαθμοίτήςάνάπτυξηςτήςφύσηςΤουά-
ναμίχθηκαν μέ τίς προόδους τής άγιότητάς ΤοιL Όχι
ότι ή άγιότητα ύπήρξε ή  μοναδική Του ίδιότητα, ή ύ-
ψηλή διανοητικότητά Του. ή έκπληκτική Του παροι>-
σ{α τοΟ πνεύματος, ή δημιοι>ργική δύναμη τοΟ λόγου
ΤΟυ, ή έτοιμότητα ίσοζυγιασμένη άπό τή σύνεση τών
άποφάσεων  καί στήν  πράξη,  ή  ζωντάνια ένωμένη  μέ
τήν ύπομονή. τέτοιες εtναι οί διάφορες ίδιότητες ε'tτε
τής  διάνοιας  είτε  τοο  χαρακτήρα,  πού  τίς  χρησιμο-
ποίησεκατάτήνέπίγειαύπαρξήΤου,άλλάκαμιάάπό
τίς γραμμές τής άτομικότητάς Του, όσοδήποτε έξοχη
κι άν ύπήρξε καθαυτή, δέν ξεπηδάει άνάμεσα στ{ς άλ-
λες,  δέν άποσπάται άπό  τήν άρμονική  τελείωση  τοδ
συνόλου,ούτεθάσυνέβαλλεσέέναπροσδιορισμόπού

%α;#ιφκηό:εηέ:ςατκοαυία„σοτ##ίνάολνλτααιτ####::ατgξςα::::
μένες άπό τήν ήθική ίδέα.  'Ο άγιος στόν 'Ιησοδ Χρι-
στό κυριαρχεί καt άπορροφά τόν ήρωα καί τόν πνευ-
ματώδη. Ή άναμάρτητη άγιότητα ύπήρξε ή πρωτοτυ-
πία τοΟ Χριστοο στούς κόλποι>ς τής φι)σικής άνθρω-
πότητας.

(1)'Ο.ΑπΠαύλοςεινα`ίσω;όάνθρωποςπουκαλύτεραάπόκάθεάλλονμπόρεσενά
άναπαραγάγειgπειταάπότόνΊησοοΧριστόαύτήντήνάρμονιι(ήπληρότητατών1-
δ`οτήτων τοΟ προσώπου   Βλ  μελέτη  μου. (™ λησμονείς καί νά τρέχεις chτέt. έγ
ι 889 .  άριθμ.  1  -
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'Αλλά παράλληλα ή άτομικότητα τού Χριστού δέν

άποσπάστηκε  άπό τή  σχέση  έξάρτησης άπό  τό ε{δος
παρά γιά νά έγκαινιάσει μιά νέα. άνώτερη και' μοναδι-
κά άγαθοποιά στήν καοαρή έπικράτεια τού πνεύματος
(Ρωμ.  5: Ι 2-2 Ι ).  .Η άγια προσωπικότητα τού Χριστοδ
ύπήρξε  ται)τόχρονα  μετασχηματιστική  και'  δημιοι)ρ-
γική.

«`Ατομικότητα ίστορική καί τυπική, γράφει ό Sch-
Ιeίermαcher, σ' αύτήν ό τύπος έπρεπε νά γι'νει άπόλυτα
ίστορικός,  ένώ  κάθε  στιγμή  τής  ίστορtας  της έπρεπε
νά φέρνει μέ τή σειρά της τόν τύποι». Προσωπικότητα
όλοκληρωμέ\.η  καί μοναδική, Θά προσθέσοι>με έμετς,
ίδανικό  καί  πραγματικότητα.  ό  Χριστός  μοιάζει  τέ-
λεια  στόν άνθρωπο,  άλλά καί  δέν έχει  τό  όμοιο Του
στήν άνθρωπότητα.

'Αλλά παρ` όλο πού διακρtνουμε στό πρόσωπο τοδ

Χριστού  διjό  παράγοντες,  τόν  παράγοντα  τού ε'ι'δουξ
καί τόν άτομικό, διακρι'νουμε στό έργο Τοι> δυό έπίσης
στοιχεία, άν καί άλληλένδετα, τό ένα ό όρος, τό άλλο
ό σκοπός.  Ε{ναι έκείνα πού ή άρχαtα δογματική ύπό-
δειχνε μέ τούς όρους πού Θά τούς ξαναβροομε άργότε-
ρα τής έιJερyη rίκής ύπακ.οής (οbedentία αctίνα) καί πα-
Θητικ.fίς ύπακ.ofjς (οbedentία ραsSίνα).

Τό πρώτο στοιχετο, έιJερyητ.ίκ.ή  όπακ.οή,  όρος τοt)
άλλου, άλλά κοινόστόν Χριστό καί σέ κάθε άνθρωπο,
ε{ναι τό στοιχετο τού προσωπικού τελειωμού, ίκονο-
ποιητική  είσφορά  στήν  προσωπική  ύποχρέωση  τής
όποίας ό σι>γγραφέας τής 'Επιστολής πρός Έβραι'Ους
ύποδείχνει τόν όρο στή λέξη τελείωθεί'ς, καt τό σκοπό
στήν πλή.ρωση τοΟ έργοι] τής σωτηρι'ας: τ.οι~ς ύπακού-
οιJσιν  αύτΦ  πάσιιJ  αί'τ[ος  σωτηρι'ας  αι'ωνί'οιj  (5:9.  πα-

(ι)   chnSιΙ.  G|αυbe`  Sect.  ΧcΙΙΙ.
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Ράβ. 2:ΙΟ,  τελείώσαί).
Είναι οί βαθμοί αύτής τής άνάπτιιξης σταθερά κα-

.νονικήςπούΘάπαρακολουθήσουμεκάτωάπότόντίτ-
λο τής δεύτερης παραγράφου μας: Διαδοχικοι' βαθμοι'
τfίς άνθρώπινης φιjσης τοδ Χριστοο.  .Αλλά τούτος ό
προσωπικός τελειωμός, αύτή ή όποχρεωτική προσω-
πικήείσφορά,πούσυνιστοδσετόνπροοδειιτικόάγια-
σμότούπροσώποιΗοόχριστοοδένήτανάκόμη,ίσχυ-
ριζόμαστε,παράόάπαρα{τητοςόροςτήςμεσσιανικής
Τουάποστολήςπρόςτήνάνθρωπότητα,χωρίςνάάντι-
προσωπεύει αύτό τό .tδιο τό λυτρωτικό Του έργο. ΤΗ-
ταν ό όρος γιά νά 'χει τό δικαίωμα νά έργαστεt τή σω-
τηρία τοό κόσμου καί εtναι γιά νά Θεμελιώσει τό νέο
βασίλειο  τοό Θεού πού ό Χριστός όφειλε νά έκπλη-
ρώσει τόν προσωπικό Του άγιασμό.  Καί κάθε πράξη
τοΟ  προσωπικοο Του άγιασμού έτεινε στόν άγιασμό
όλων τών άδελφών Του ('Ιωάν.17: Ι9).

Διαπραγματει>όμενοι λοιπόν στήν σι>νέχεια αύτοδ
τοΟ  κεφαλαίου  τούς  διαδοχικούς  βαθμούς  τοό  άγια-
σμοό τοΟ Χριστοό, όπως πραγματοποιήθηκε σέ κάθε
μιά  άπό  τίς  κυριότερες  πράξεις  τής  σταδιοδρομtας
Του, άπό τή γέννησή Του στήν άνάληψή Του καί ώς
τήνέπιστροφήΤου,Θάσημειώσοι>μεσέκάθεβηματό
ξεκtνημα  τοΟ  ύποκειμενικοό  στοιχείου  της  δραστη-
ριότητας τοδ Χριστοt>, αύτό πού εtναι σχετικό μέ τόν
είδικό καί προσωπικό τελειωμό Του, καί τό στοιχείο
τό  άντικειμενικό  καt  σωτηριολογικό  τό  σχετικό  μέ
τήν  παγκόσμια  άποστολή  Του  τοΟ  Μεσtτη  μεταξύ
Θεοδκαίάνθρωπότητας,καίπούΘάέξεταστείσέείδι-
κό κεφάλαιο πιό κάτω.

Ή άναμαρτησ{α τοΟ Χριστού ύπήρξε ό όρος «έκ
τώνώνούκάνευ»τήςάξίαςτο6λυτρωτικοότουέργου.
Δέν Θά πρέπει νά έχει κανείς τό δικαίωμα νά πεί σ'  .Ε-
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κετνον πού πρόσφερε τή σωτηρι'α στούς άμαρτωλούς:
«'Ιατρέ, Θεράπευσον σεαι)τόν»!  Παρ' όλο πού καμμιά
παρέκκλιση  διδασκαλίας  δέν  είναι  άδιάφορη,  ύπάρ-

χουν πολλοι' τρόποι, σύμφωνοι μέ τή ζωντανή πtστη
στό  Σωτήρα  γιά  νά  έννοήσει  κανείς  τή  Θεότητα  τού
Χριστοο.  Τό δόγμα τής άγιότητας τοΟ Χριστού είναι
τό βόρειο άκρωτήριο (cαρ nοrd) ής όρθοδοξίας.

•Η  άρχαι'α δογματική διέκρινε τήν άναμαρτησ{α τού Χριστοο

σέ άναγκα(α (necessαrία) και' ένδεχόμενη (cοntίngens), τήν πρώτη
σ' άπόλυτη (αbSΟΙυte) καt ύποθετικά άναγκα{α (yροthetίce neceSsα-
rία).  τούτη  σέ φυσική  (nαtυrαιίs)  και' ύπερφιισική  (sυρrαnαtυrαιίs)
καί καθεμιά άπ` αύτές, σέ προηγούμενη  (αntecedem) καt έπόμενη
(cοnseqυenS).  Ή άναμαρτησ{α άπόλυτ.α άναγκαι'α δέν άποδιδόταν
παρά στόν θεό, και' αότή όνομάζεται άγιότητα, αύτή πού ήταν ύπο-
Θετικά άναγκα{α άποδιδόταν στό Χριστό έξ αίτ{ας τής άνθρώπινης

φύσης ΤΟυ, σέ σχέση μέ τή Θεtα φύση.  Κατά τό μέτρο. πού ό Χρι-
στός  ύπήρξε  άνθρωπος  μέ  σκέψη  κα{  βούληση  χωρίς  άμαρτι'α,
διέθετε τήν ένδεχόμενη  (cοntίgenS) άναμαρτησt'αι.

Δ1ΑΔΟΧ1ΚΟΙ ΒΑΘΜΟ1 ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠ1ΝΗΣ
ΦΥΣΗΣ ΤΟγ ΧΡΙΣΤΟγ

Ή άρχα{α δογματική τής Διαμαρτύρησης διέκρινε στήν ύπαρ-

ξη τού Χριστού δυό κύριες φάσεις πού όνομάζονταν: Stαtυs eχίnα-
nίtίοnίs   ή   hυmίιίαtίοnίs   (Στάδιο  έκκένωσης   ή   ταπεtνωσης)   κα{
stαtυs  eχαιtαtίοnίs  (Στάδιο  άνύψωσης).  'Αλλ`  ένώ  ή  Θεολογtα  τής
Μεταρρύθμισης  πού  έξ  άλλοιt  τό  λιγότερο  έπέμεινε  σ.  αύτήν  τή
διάκριση.  συνέδεε  αύτές  τtς  διtό  καταστάσεις  σ'  αότό  τό  ίδιο  τό
πρόσωπο είτε τοδ γίού τού Θεοt), ει'τε τοtι γίού τού  άνθρώποι>2, ή
^οι>Θηρανή οεολογι'α, Θεωρώντας ότι ή Θε{α φύση δέν ήταν πιά ύ-
ποκει'μενη σ` άνύψωση παρά μάλλον σέ ταπει'νωση άπέδινε καί τή
μιά καί τήν άλλη κατάσταση στήν άνορώπινη φύση.•Ο Rothe κρ{νει ότι ή διάκριση τών δύο καταστάσεων ήταν φυ-

(Ι)  Βλ   Οδλμαν (υ|Ιmαnn)  SυndlοSίgΚ   ]eSυ. σελ   17 καt έπόμ       σημεtωση.

(2)  Βλ,  Ηαse, Dogm...  τμήμα CΧLΙν, σελ   235`
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σικήσυνέπειατήςΘεωρ{αςτηςκοινωνtαςίδιωμάτων(cοmmυnίcα-
tίο ίdίοmαtίυm), ένώ Θά πρόβαλλε στήν όμολογ{α τής Μεταρρύθ-
μισηςσάνξένοσώμα,καίστήνπ{στητοΟέδαφtοιt:Φιλ.2:5καίέ-
πόμ.Ήάλήθειαειναιότιήδιάκρισητώνδύοδιαδοχικώνφάσεων
τής ί}παρξης τοο Χριστοδ. πού είναι βιβλική, ε{ναι ένδιαφέροιισα
τόσοστήΛοιjΘηρανήχριστολογίαόσοκα{σ'αύτήτf|ςΜεταρρύθ-
μισης,κα{οίδύοόνταςσύμφωνεςγιάτήνματαtωσητήςάντίθεσης
άνάμεσαστήνούράνιακατάστασηκα{τήγήινηστόπρόσωποτοΟ
Χριστοtj.  .Όντας  έτσι  τό  πράγμα,  οί  σι>ζητήσεις άνάμεσα στούς
Λοι>ΘηρανούςκαίαύτούςτήςΜεταρρύθμισηςγιάνάάποφασιστεε
έάνοίδυότοότεςκαταστάσειςΘάπρέπεινάάποδοθοονστόπρόσω-
ποήτήφύση,στήνάωρώπινηφύσηήστήΘε{αφύση,ήδιαζευτικά
στήν μιά ή στήν άλλη, ήταν στό κείμενο καθαρή διαμάχη λόγων.

Καιαδικάζουμε έξ .tσοιι, σύμφωνα μέ τίς Θέσεις μας, τή σύνδε-
ση  τών δύο όρων:  κατάσταση  (stαtυs) καt έκκένωση (eχίnαnίtίο) ,
τοt)τος ό τελευταtος όφειλε νά δε{ξει, κατά τήν άναλογία τώ Φι-
λιπ.  2..7  όχι  μιά  κατάσταση,  άλλά  τό γεγονός,  ται)τόχρονο  στήν
πράξη  τής ένσάρκωσης, τής διέλειjσης άπό τή Θεtα ύπαρξη στήν
άνθρώπινη.  κα{  άμφισβητοομε,  κατά  συνέπεια  τήν  ύποτιθέμενη
σχέση  μεταξύ ής έκκ.ε'νωσης eχίnαnίtίο κα{ ής άνθρώπινης φύ-
σηςτοδΧριστοt),έπειδήήέκκένωσηγίνηκεσύμφωναμέτόχωρtο

:ΞέτΓήρσαοφυημςεπΞύν:πΡΞ::::ε:ΡκΘφηρκαεέ:ΤΞαθτε::τΚαα:,::::g:ω8Ξςά(νs::Έ::
eχίnαnίtίοnίs),τόδεύτεροούσιαστικόμέτό«ταπε{νωση»(hυmίιία-
tίοnίs), πού άνταποκρ{νεται στό έλληνικό ρήμα έτ.απcι'νωσε (Φιλ.
2:8) γιά νά έκφράσοι>με τή διάρκεια της χαμήλωσης τοΟ Χριστοο
άπό τήν ένσάρκωση ώς τό σται>ρό.

Οί βαθμοt τής κατάστ.ασης έκκ-ένωσης (stαtυs eχίnαnίtίοnίs) ύ-
πολογ{στηκαν όλόγυρα σέ τέσσερις (κατά τόν Gerhαrd), σέ πέντε
(κατά τόν ΟυenStαdt). σέ έφτά και' άκόμα σέ όχτώ. σύλληψη (cο-
neeρtίο), γέννηση (natινιtas),  περιτομή (cιrcυmcίsίο), έκπαίδευση

(edυcatίο) , όρατή μεταξύ τών άνθρώπων συνομιλtα (νίsίbίιίs ίnter
hοmίnes   cοnνerSαtίο),   μεγάλο  πάθος  (ραsSίο   mαgnα),   Θάνατος
(mοrs) , ένταφιασμός (Seρυιtυrα).

Οί βαθμοί τής κατάστ.ασης άνύψωσης ήσαν τέσσερις πού άπα-
ριΘμοονταν στό Σύμβολο: κατάβαση στόν άδη (deScenSυs αn ίnfe-
rοs , άνάσταση (resυrrectίο), άνάσταση στόν ούρανό (αscensίο ίn
cοeΙυm), καθέδρα στά δεξιώ τοσ Θεοσ (sessίο αd deχtrαm Deί).

•Η Θεολογ{α της Μεταρρύθμισης διαφέρει άπό τή ΛοιιΘηρανή
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στόν  προσδιορισμό  καί  τήν  ταξινόμηση  τής  κ-αθόδοιj  στόν άδη
(deScenSυs  αd  ίnferοS)  πού  ται>τtζει  μέ τήν  κάθοδο  στόν  τάφο  κά-
νοντάς τον τελει>τατο όρο τiΊς καrάστασης έκκ:ένωσης (Statυs eχί-
nαnίtίοnίs).

'Αποδεχόμαστε μέ έναν τρόπο γενικό τίς παραδο-

σιακές ταξινομήσεις, μέ τούτη τήν έπιφύλαξη ότι Θεω-
ρούμε τήν κ.ίέθοδο στόιJ άδη (descensυs αd ίnferοS) τόν
πρώτο όρο τής κ.ατάστασης άνι)'ψωσης (Stαtυs eχΙtαtίο-
nίs),  πού όφειλε νά άρχίσει κατά τήν άποψή  μας, άπό
τή  στιγμή  πού ό Χριστός έξέπνευσε στό σται>ρό.  Καt
Θεωροομε τήν καθέδρα στ.ά δεξίά  (seSSίο αd deχtrαm)
όχι  πλέον  μιά  πράξη,  πού  στήν  περίπτωση  αύτή  Ρά
συγχεόταν μέ τήν άνάληψη, άλλά μιά διάρκεια πού έ-
κτείνεται άπό τήν άνάληψη στήν παρουσtα.  'Αντικα-
Θιστώντας  όπως  τό ε.ι'παμε,  τήν έκφραση  κατ.ώστ.αση
έκκένωσης (stαtυs eχίnαnίtίοnίs)  μέ  έκε{νη  τής  τ.απει'-
νωσης   (Stαtυs   hυmίιίαtίοnίs)   κα{   διακρ{νοντας   δύο
βαθμούς σ' αύτή τήν πρώτη κατάσταση, άπαριθμοομε
σ' αύτήν τρείς πού τούς όνομάζοι>με όπως πιό κάτω:

ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΤΑΠΕΙΝΩΣΗΣ
Α ' Ή περtοδος τοΟ σχηματισμοδ τής άνθρώπινης

φύσης τού Χριστού ή κατάσταση ψι)χική.
Β'  Ή  περtΟδος  τής  άφιέρωσης  τής  άνθρώπινης

φύσης τοt5 Χριστού, ή κατάσταση ψι>χοπνευματική.
ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΑΝγψΩΣΗΣ
Γ'  Ή  περι'Οδος τής δόξας τής άνθρώπινης φύσης

τού Χριστοδ. ή κατάσταση πνει)ματική.

Στtς  έπιστολές  τοδ  Παύλοιι,  Οί  φάσεις  τf|ς  ύπαρξης  τοδ  Χρι-
στού σιtνοψ{ζονται πάντοτε σέ δυό, πού Θεωρούνται ή μιά καί ή άλ-
λη  σάν τυπικές έκείνων τής ύπαρξης τού πιστοο:  ή  φάση ής τα-
πει'νωσης,  τοο  όνειδισμού  καί  τοΟ  πάθοι)ς,  καt  έκείνη  της  βασι-
λει'ας, τfΙς δόξας καt ής ζωί|ς:  Ρωμ. 2: Ι -ΙΟ, 7: Ι 7, Β ' Τιμ 2: 1  καt 2,
π.β.λ.  ΚΟλ.  3.Ι -4`  .Εβρ.  Ι2..2.
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•γποκαθιστούμε τή  διαίρεση  σέ διtό  μέ τή δια{ρεση  σέ τρείς,

γιά νά μπορέσουμε νά καταλάβοι>με τήν περίοδο της δπαρξης τοΟ
Χριστοδ πού προηγήθηκε άπό τή διακον{α Του.

Κάθε  μιά άπ' αύτές τίς μεγάλες περιόδους τής έπί-

γειας ύπαρξης άνοtγει  μέ ένα συγκεκριμένο γεγονός.
Ή ψυχική περίοδος ή το6 σχηματισμοο άνοtγει μέ τή
γέννηση,  ή  ψυχοπνευματική περ{οδος ή τής άφιέρω-
σης Φνο{γει μέ τό βάπτισμα τοο πνεύματος, ή πνευμα-
τική  περίοδος  ή  τής  δόξας,  μέ  τήν  κατάβαση  στόν
σΑδη.

Κάθε μιά άπό τίς τρεtς συνοψίζεται έξ 'tσου σέ ένα
σημαντικό  γεγονός πού  έκφράζει  τό  πνευματικό  της
νόημα.  Τό σημαντικό γεγονός τί`ς πρώτης περιόδου
είναι  ή  περιτομή,  μέ τήν όποία ό  'Ιησούς είσέρχεται
στήν .Ισραηλιτική κοινότητα, τής όποίας άναλαμβά-
νει ταυτόχρονα τά προνόμια καί τ{ς ύποχρεώσεις.

Τό άξιοσημείωτο γεγονός τής δεύτερης περιόδου
ειναι ή δοκιμασία, πού τήν άκολούθησε ή μεσσιανική
νίκη.Τόσημαντικόγεγονόςτήςτρ{τηςπεριόδουείναι
ή  άποστολή  τοΟ  'Αγ{ου Πνεύματος στήν  'Εκκλησtα
καt στόν κόσμο τήν ήμέρα της Πεντηκοστής.

•Επt πλέον, καθεμιά άπό τ{ς τρείς αύτές περιόδους

παρουσιάζει ένα κι>ρίαρχο γεγονός, πού εtναι ή όρατή
πραγματοποίηση  τής ίδέας της. Στήν πρώτη περ{οδο
ειναι ή πρώτη έμφάνιση τού .Ιησοο Χριστού στό Ναό,
όπου άποκαλύπτεται σ' Αύτόν καί στούς άνθρώποι>ς ή
τέλεια  ήθική  συγγένεια  μεταξύ  τού  προσώπου  ΤΟιj,
στό σημείο πού αύτή είχε φτάσει, κα{ τού Θεοκρατικοο
καθεστώτος πού Τόν προστατεύει  κα{  στό όποίο δέν
έκπληρώνει  άκόμα  παρά  μιά  άποστολή  μαθητείας,
ΛΟι]κ. 2:4Ι -52 π.β.λ.  5:46, έπερωτώντα αύτούς.

Τό κι>ρίαρχο γεγονός τής δεύτερης περιόδου` αύτό
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στό  όποτο ή  κρι)μμένη  δόξα τού προσώποι> τού Χρι-
στοο  άστράφτει σέ μιά αίφνtδια άχτινοβολία άλλά έ-
φήμερη, είναι ή μεταμόρφωση, πού είναι ταυτόχρονα
ή προεισαγωγή τοΟ Θανάτου Του καί τής μελλοντικής
Του δόξας, Λουκ. 9:31  καt 5Ι .

Τό κι)ρίαρχο γεγονός τής τρίτης περιόδοιt ε{ναι ή
άνάληψη ή ή έπιστροφή τοΟ Χριστοο άπό τή γή στόν
ούρανό πού όλοκληρώνει χωρίς νά τήν τελειώνει τήν
περίοδο πού άνοtγεται μέ τήν κάθοδο στόν "Αδη καί
τήν άνάσταση .

Τέλος καθεμιά άπό τtς τρετς αότές περιόδους κλεt-
νει μέ ένα γεγονός πού ταυτόχρονα άνοίγει τούς δρό-
μους στήν έπόμενη : ή περίοδος τού σχηματισμού μέ τό
βάπτισμα στό νερό, ή  περι'οδος ής άφιέρωσης μέ τό
Θάνατο καt ή περι'οδος τής δόξας μέ τήν παροι)σία.

"Ετσι  ξαναβρι'σκουμε  στίς  διαδοχικές  φάσεις  τής

δπαρξης τοΌ Χριστοο τήν άντανάκλαση έκει'νων, πού
είχαν  έπιφυλαχτεί  στήν  κανονική  άνθρωπότητα.  CΟ

#νρ;ώπ:ΞντίΖ?ΘΞ:ηρμέ|ν5?έ5Ίπμρερ::Ξ#:ηθ#άεξ''f#.:
μιοι)ργ{ας (άπό όπου ό τίτλος ιtίcός τοσ Θεοί) πού δόθη-
κε  στόν  .Αδάμ,  Λοι>κ.  3:38) είχε  κληθετ,  στή  σιtνέχει
διαδοχικών δοκιμασιών πού  Θά διήνι>ε νικηφόρα,  νά
πάρει μέ τή σειρά του τό πνεcΨα ζωοποίοί}ν καt μαζί μέ
τό Πνεύμα τήν ίκανότητα νά άσκετ μιά άποτελεσματι-
κή  καί παραγωγική δραστηριότητα στή βασιλεία τοδ
Θεοο. Ίσως, στήν άνώτερη αύτή φάση, δέν Θά 'ταν ά-
παλλαγμένος άπό τά δεινοπαθήματα, γιατt τό κακό ή-
ταν ήδη στό σύμπαν, καt ό άνθρωπος είχε κληθεί νά ά-
ναλάβει ένάντια στόν 'ΕχΘρό τοί) Θεοο μιά άποφασι-
στική  πάλη,  πού  άναμφι'βολα  δέ  Θά  περνοδσε  χωρίς
δεινοπαθήματα.

'Εδώ  Θά  τοποΘετιόταν  ή  όπέρτατη  δοκιμασtα  τής
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άνθρωπότητας,  πού  Θά  διεξαγόταν  όχι  μέ  τή  χρηση
τών φι>σικών της δυνάμεων, άλλά έκεtνων πού προκύ-
πτουν  άπό τή  δεύτερη  δημιουργία πού Θά πραγματο-
ποιότανστούςκόλπουςτηςκαίστήνόπο{αΘάκαλείτο
νά άναμετρηθεί πρόσωπο μέ πρόσωπο μέ τόν Πρtγκη-
πα τοt) σκοταδιού. "Αν αύτή ή δοκιμασtα ξεπερνιόταν,
ό έχθρός νικημένος καί γιά πάντα έκτοπισμένος άπό
τό κατοικητήριο τοό άνθρώπου, ό άνθρωπος Θά δοξα-
ζόταν έξωτερικά όπως ήταν καί έσωτερικά.

ΤΟ6το τό σώμα, πού ή σύνθεσή του είναι άπό σάρ-
κα καί ατμα, πού εtχε ντυθετ, όσοδήποτε άβλαβές καί
άν όπήρξε άπό τήν άρχή τοι>, δέν ήταν κατάλληλο νά
μετέχει όπως ήταν στήν άνώτερη ζωή καί Θά ειχε νά ύ-
ποστετ στό τέρμα τής γήtνης ύπαρξης μιά μεταμόρφω-
ση, πού τή Θέση της τώρα κατέχει ό Θάνατος καί πού ή
μεταμόρφωσητοδΧριστούκαίήμεταλλαγήτώνέκλε-
κτών κατά τήν έπιστροφή τοδ Χριστού (Α ' Κορ.15:5 Ι
καt 52) μποροδν νά μάς παροι>σιάσοι>ν τήν είκόνα.

"Ετσι  δημιουργία,  έκχυση  τού  cΑγίου Πνεύματος

ήθική  νtκη  καί μετοι>σίωση, αύτές ήσαν άναμφίβολα
οί κανονικές φάσεις τών όποίων οί βαθμοί τής άνάπτυ-
ξης τού  γίού τού άνθρώπου ύπήρξαν ή  άναπαραγω-
γή .Ό Χριστός τtς πέρασε στό όνομα όλης τής άνθρω-
πότητας  πού  άντιπροσώπευε.  Καί  ό  συγγραφέας τής
πρός  cΕβραtοι)ς  έπιστολής  μέ  κ{νδυνο  νά  προσβάλει
σοβαρά τή  γραμματικο-ίστορική  έξήγηση, έφαρμό-
ζει  μέ  ζωηρότητα  τήν  περιγραφή  πού  ό  ποιητής  τοδ
ψαλμού η ' εtχε κάμει γιά τόν άνθρωπο, αύτόν τόν 'ι'διο
(κεφ. 2:6-9). .Αλλά καθώς ταυτόχρονα ό Χριστός άν-
τιπροσώπευε τήν ένοχη άνθρωπότητα, καί ήταν άλλη-
λέγγυος  στό  παράπτωμά της όπως  καί τών πεπρωμέ-
νων της, όφειλε νά γευτεί τίς σιινέπειες τοό άμαρτήμα-
τος χωρίς ό 'ι'διος νά ύποκύψει, νά χορτάσει άπό τήν ά-
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γωνία  τού  Θανάτοι>  γιά  νά άνιtψωθετ Θριαμβευτής και'
νά άνακτήσει στό πέρασμα τούτο μέσα άπό τήν άτtμω-
ση, τή δόξα πού κατετχε πρίν άπό τήν ένσάρκωση καί
πρι'ν άπό τή  δημιουργία ('Ιωάν.17:5).

Α' ΠΕΡΙΟΔΟΣ ΤΟγ ΣΧΗΜΑΤΙΣΜΟΥ
ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗΣ ΦγΣΗΣ ΤΟΥ ΧΡ1ΣΤΟγ
Ή  ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ  ΨγχικΗ

Ή  πείρα  μάς   βεβαιώνει  πώς  κάθε  ζωντανή  δη-
μιουργtα,  φι)τική,  ζωtκή  ή  άνθρωπος,  ύποβάλλεται
στό νόμο τής αύξησης, έξ αίτtας τής όποtας, πρίν μπο-
ρέσει  νά  σι>μβάλει  στήν  οίκονομtα  τού  όργανισμού
στόν όποίο μετέχει, όφει'λει νά φτάσει αύτή  ή  'ίδια σέ
κάποια  προκαθορισμένη  ήλικι'α  άναστήματος  κατά
τήν  άναλογι'α  της  μέ  τό  περιβάλλον.  Σάν  τελειώσει
αύτή  ή φάση τής αύξησης, λέγεται πώς τό άτομο έχει
φτάσει  στήν  τέλεια  ήλικtα.  .Ο  άνθρωπος  μεγάλωσε,
γtνηκε  ένήλικος.  Διαπιστώσαμε ήδη  πώς  αύτή  ή  πε-
ρι'οδος  τοΟ  σχηματισμού  διακρίνεται  καθαρά  άπό  έ-
κείνη πού τήν άκολοι]Θεί μέ μιά μοναδική έπιτάχι>νση
τών διαφόρων φάσεων, μέ μιά έξαιρετικά ταχεtα άνά-
πτυξη  όργάνων  και'  μέ  μιά  έξόρμηση  δι>νάμεων  πού
προορtζονται νά σι>στήσουν τήν κανονική διαδρομή
τής   ύπαρξης  τοό   άτόμοιt.
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Έχοι>ν διαπιστώσει έπίσης πώς όσο περισσότερο
τό  άτομο  έχει  άναπτυχθεί  στήν  κλίμακα  τών  όντων
τόσο  περισσότερο  καλετται  νά  ζήσει  άπό  τόν`έαυτό
του  και'  άνεξάρτητα  άπό  τό  είδος,  άπό  τό  όποτο  έχει

βγεί,  όσο περισσότερο ή περίοδος τοΟ σχηματισμού
μακραίνει,  τόσο καί ή  βραχύτητα τfις προέτοιμασ{ας
τού  όντος  μετριέται  άντtΘετα  μέ  τήν  άνεπάρκεια τής
συνολικής του σταδιοδρομίας. "Ετσι τό φι>τικό καί τό
ζωtκό φτάνοι)ν γρήγορα στήν τελειότητα, πού σημαt-
νει  στήν  πλέρια  κατοχή  πού  συνοδεύεται  άπό  τήν
πλέρια άπόλαυση τών όργάνων, δυνάμεων καί ίδιοτή-
των πού συνιστούν στούς κόλποι)ς τοΟ ε'ι'δους τήν άτο-
μική προικοδότηση.

Ό   άνθρωπος,   όφείλοντας   νά   άνέβει   πιό   ψηλά
χρειάζεται περισσότερο καιρό καt  μέσα σ' αύτό τό 'ι'-
διο άνθρώπινο ετδος, ή διάρκεια τοΟ σχηματισμού εί-
ναι έξ .tσου άνάλογη μέ τό ένδιαφέρον κάθε άτομικής
κλήσης.

Κατά  τήν  ίσραηλητική  άποψη,  αότή  ή  περ{Οδος
τοC)  σχηματισμοο  τού  άνθρώπου  διαρκοοσε  τριάντα
χρόνια καt ήταν στήν ήλικία αύτή μόνο πού συνηθι-
ζόταν νά άνακηρύσσεται τό άτομο ένήλικο καί ίκανό
νά  έκπληρώσει  μιά  δημόσια  ύπηρεσία.  cΟ  Λει)tτης,
γιά  παράδειγμα,  μπορούσε  Θαιjμάσια  νά  ύπηρετήσει
στό ίερό άπό τήν ήλικία τών ε'tκοσι πέντε χρόνων ('Α-
ριΘμ.  η '24),  άλλά δέν σι>μπεριλαμβανόταν στήν άπα-
ρtΘμηση καί δέν τού άνέθεταν έπίσημο έργο, καί κατά
συνέπεια`δέν έθεωρείτο φτασμένος, παρά άπό τήν ήλι-
κία τών  τριάντα (.ΑριΘμ.  δ'  3).  cΟ  'Ιωάννης  ό  Βαπτι-
στής κα{ ό 'Ιησοος όποβλήθηκαν σ' αύτόν τόν κανόνα
μπαtνοντας στήν ύπηρεσία τους μέ διαφορά μερικών
μηνών ό ένας άπό τόν άλλον, καί είναι σ' αύτήν τήν ή-
λικία   έπίσης   πού   ό   'Ιησοος   δέχτηκε  τό   βάπτισμα
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(ΛΟυκ. 3:23).
Τά όρια τής πρώτης περιόδου τής γήινης ζωής τού

'Ιησοο  Χριστού  σημαδεύονται  συνεπώς  φιjσικά  άπό

αύτή  τή  χρονολογι'α,  και' σέ  κάθε  ένα άπό  τούς  βαθ-
μούς πού σι>μπε.ριλαμβάνεται σ' αύτά, ή γέννηση, ή πε-
ριτομή,  ή  πρώτη  έπι'σκεψη  στό ναό καt τό  βάπτισμα
στό νερό,  Θά ξεχωρίσοι>με τό ξεκtνημα άνάμεσα στό
στοιχετο  τοΟ  ε'ι'δους  ή  τό  σιjλλογικό  και'  τό  άτομικό
στοιχείο τής άνθρώπινης φύσης τού Χριστοο.

α' Η ΓΕΝΝΗΣΗ ΤΟΥ 1ΗΣογ ΧΡΙΣΤΟγ

Σέ  όσα  προηγήθηκαν,  δεtχτηκε,  σύμφωνα  μέ  τtς
μαρτυρtες τής .Αγ.  Γραφής καt τής πεtρας, ή  κληρο-
νομικότητα τού JΑδαμικοο έλαττώματος στήν άνθρω-
πότητα,  ε'tτε  τό  έλάττωμα τούτο  διαμένει  στήν  κατά-
σταση  τοΟ  ε'tδοιjς,  σ'  όλη  τήν άνθρωπότητα  πού  πε-
Θαι'νει  πρtν  φτάσει στήν  ήλικι'α ής λογικής  καt τής
σι>νεtδησης,  εί'τε άναπόφευκτα  ένεργοποιετται  μέ πα-

ραβάσεις σέ κάθε άνθρώπινη ύπαρξη πού έχει φτάσει
στά όρια αύτά .

cΗ  καταγωγή  τοΟ έλαττώματος τούτc;ι) άνατρέχει,

σύμφωνα μέ αύτή τήν cΑγι'α Γραφή, όχι μόνο στή γέν-
νηση,  άλλά άκόμα στόν τρόπο τής σύλληψης τού ά-
τόμοι>,  στήν  όποία  σι)ντρέχουν  οί  τρείς  παράγοντες
πού κατά τόν 'Απ. 'Ιωάννη  βρtσκονται σ' άντιστοιχtα
μέ κει'νους τής πνευματικής γέννησης: ε{ναι ό καθαρά
φυσικός  παράγοντας,  έξ  αz`μάτωι/,  στόν  όποτο  συν-
δέονται  δυό Θελήσεις,  ή  μιά,  τό Θηλιtκό στοιχετο και'
δεχτικό πού φέρνει τήν ούσtα τοΟ νέοι> προtόντος: έκ-
Θελήματος  σαρκ.ός,  τό  άλλο,  τό  άρσενικό  στοιχετο,
προκλητικό,    δημιουργικό   τής   άτομικότητας,   πού
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προσθέτει τό σχήμα στή χονδρή ύλη, στήν ούδέτερη
ούσtα, τήν άγια ή έλαττωματική ζωτικότητα: έκ Θελή-

ματος άνδρός ('Ιωάν.  Ι : Ι 3).cΗπροαίσθησηότιόκαρπόςτήςύπόσχεσηςδένΘά
•πρεπε νά γεννηθετ κατά τή φιtσική ροή τών άνθρώπι-

νωνγενεώνέκφράζεταιδιαδοχικάστήνάρχή,στήδια-
δρομή,και'στότέρματήςάγιαςίστορίαςτού'Ισραήλ:
'Απ' τήν άρχή, στόν τύπο τής περιτομής πού εtχε ήδη

έγκαθιδρι>Θετ στήν οίκογένεια τοΟ 'Αβραάμ, πρίν άπό
τή  γέννηση  το6  Ίσαάκ  (Γέν.  ιζ'   10-Ι4)  κα{  έπειτα
στόνύπερφιjσικότρόπογέννησηςαύτοοτοΟ'tδιουτοΟ
Ίσαάκ:  «'Εξάπαντος  Θέλω  έπιστρέψει  πρός  σέ  κατά
τόν αύτόν τοttτον καιρόν τού έτοι)ς. καί ίδού, Σάρρα ή
γυνή  σου  Θέλει  έχει  ιjίόν»  (Γέν.  ιη'   ΙΟ.  σύγκρ.  Ρωμ.
4: Ι 7:2Ι), στή  διαδρομή  αύτής τής ίστορtας,  στήν έξ 't-
σου  προαναγγελθετσα καί  ύπερφυσική  γέννηση  τών
δύο τελευταίων άπό τούς κριτές τοο ' Ισραήλ (Κριτ. ιγ
καί  Α ' Σαμ. α') καί τελικά,  στό τέρμα αύτής τής ίcτ-ο-

ρtας, στή γέννηση τού τελει>ταίου άπό τούς προφήτες
(Λοι>κ.  Ι :13).  cΟ  'Ισαάκ, ό Σαμψών, ό Σαμουήλ, καί ό'ΙωάννηςόΒαπτιστής,καίοίτέσσερίςτουςπαιδιάτοό

Θαύματος, γίνηκαν,  μ' αύτό τό γεγονός τf\ς γέννησής
τοιις οί  τύποι τοΟ παιδιού τής ύπόσχεσης πρός τή γυ-
ναίκα (Γέν. γ '  Ι 5) τοΟ παιδιοο τής Παρθένου ('Αλμάχ)
πού  προαναγγέλθηκε  (Ήσαίας  ζ'  14,  σύγκρ.  Μαθθ.
1:22  καt  23)  έκείνου  πού,  πρίν  έκτελέσει  κάθε  ύπο-

χρέωση καί πρίν πραγματοποιήσει κάθε άρετή, μέ μό-
νο τό δικα{ωμα τής καταγωγής Τοι>, Θά όνομαζόταν ό-
πως  αύτός  ό  .ι'διος  ό  πρώτος  άνθρωπος  (Λοιικ.  3:38):
υίός τού Θεοt) ( Ι :35).

Καt όπως ή Θεία πνοή γονιμοποίησε τό χώμα τής
γής γιά νά τό κάμει κατοικητήριο τής πρώτης άνθρώ-
πινης ψι)χής` χρειάστηκε ή γέwηση το6 δεύτερου .Α-
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δάμ,  όμοιου μέ όλοι>ς τούς άλλους άνθρώπους, παρε-
κτός άμαρτίας, νά σπάσει, παρ'  όλο πού τή  συνέχιζε,
τή  σειρά τών γενεών, καί έτσι, στήν ούσία τού εί'δους
πού προσφέρθηκε άπό τή μητέρα, νά τοποΘετηθετ. μέ
μιά νέα έκδήλωση τοδ Πνεύματος, ένα σπέρμα ταυτό-
χρονα παρθένο άπό τό πρωταρχικό έλάττωμα καt δη-
μιουργικό μιάς νέας άνθρωπότητας.

Οί κριτικοί άμφισβήτησαν τό γεγονός τής ύπερφι)σικής γέννη-
σης, (τού χριστοtί) είτε γιά λόγοι]ς ίστορικούς, σάν άνεπαρκώς βε-

βαιωμένο, ε.ι'τε δογματικούς, σάν άδύνατο και' άνώφελο.
Δέν Θά λάβοιtμε έδώ ύπ' όψη τ{ς άπόψεις πού άπορρtπτουν ταυ-

τόχρονα τήν ύπερφυσική γέννηση καί τήν άγιότητα τοΟ Χριστοt>.
•Ο JΙοι>σττνος καί ό 'Ωριγένης ήσαν άπό τούς πρώτοι>ς πού ύπε-

ρασπι'στηκαν  ένάντια  στούς  είδωλολάτρες τή  δι)νατότητα τής ύ-
περφυσικής  γέννησης τοΟ  Χριστοο,  άλλά μέ  έπιχειρήματα πολύ
λίγο άποδεικτικά κα{ μάλιστα παράξενα.

"Ετσι ό 'Ωριγένης δέν άρκέστηκε νά άναφερθεί στι'ς άναλογ{ες

πού το`~ι παρετχε ή μι>Θολογι'α, άλλά έβαλε σι>νεπίκοι>ρο και' τή φυ-
σική ίστορία τοΟ καιροt> του άναφέροντας τό παράδειγμα τοδ γύ-
πα`.

Οί  κυριότεροι  λόγοι  πού  άντιτάχθηκαν  άπό  άποψη  ίστορική
στήν πραγματικότητα τοt) γεγονότος τής ύπερφυσικής γέννησης,
εtναι οί άκόλουθοι2:

Ιο  .Η  άνεπάρκεια  τών  μαρτι>ριών,  πού  στήν  Καινή  Διαθήκη
σι>νοψtζονται στ[ς δύο διηγήσεις τοο Μαθθ. ( Ι : ] 8-2 Ι ) καί τού λοιι-
κά (1 :26-38)3!

(1)  Κατά  Κέλσουι  α ',  37
Ι   Βλ.  SchΙeιermacher, ChnStΙ. gΙαυbe, τμήμαχc`νιι, 3, ΑΙb.  SchweίΖer GΙαυbensιeh-
re, τμημα Cχχ, 3.
2.  Κατά τόν  Κeίm,  οί δυό αύτές διηγήσεις, δέν ήσαν παβά ή  ήχώ μιάς    ίουδαιοχρι-
στιανικης μεταποστολικης παράδοσης. Βλ   GeSech |chte JeSυ νοn Νazαrα τόμ. Ι σελ
342 καί έπ  Ση με`ώνοι>με έδώ διιό άναληθοφάνειες: ή ύπόθεση ότψιά ίουδαιοχριστ`α-
νική  παράδοση  ειχε καταγωγή  μεταγενέστερη,  καί ότι διατηρήθηιω στό τρtτο εύαγ-
γέλιο. 'Ο SchΙeιermαcher πού έξ ίσου στηρ(ξεται στην άνεπάρκεια καί τίς άντιλογtες
τών  άποδε{ξεων,  διαπράττε`  ένα  όλοφάνερο σ`φάλμα  προσκολλώντας  στόν  `Ιωσήφ
την γενεαλογία τοδ Λουκά καθώς έκείνη του Μαθθα{ου (έ.ά.)
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'Αντέταξαν σιιχνά σ' αύτό τό έπιχείρημα (τής άρνησης) κεtμε-

να λtγο ή καθόλου άποδεικτικά  "Ετσι ό Εbrαrd άναφέρει σάν μαρ-
τυρ{αγιάλογαριασμότήςόπερφι>σικήςγέννησηςτόπροσαγορευ-
τικό dπάτωρ, πού δίνεται στόν Ίησοο, κατ' άναλογία μέ τόν Μελ-
χισεδέκ:  .Εβρ.  7:3,  άλλά  Θά  'πρεπε νά συμπεράνει κανεtς στή  σι)-
νέχεια  ότι  ό  Ίησοc)ς όπήρξε έξ ίσοι>..  άμήΊ-ωρ.  'Αναφέρει έξ tσου
άπό τό  Έβρ.  7: Ι6 τ{ς λέξεις:  κατά δύγαμν ζωfίς άκατ.αλί;του,  στtς
όποtεςόμωςδένθάμπορούσαμενάδοομετίποτεάλλοπαράτήνάν-
τίθεση  άνάμεσα στούς σαρκικούς κα{ πνει>ματικούς όρους τής ίε-

ροσύνης. Ή παράλειψη τοο πατέρα στ{ς λέξεις: γενόμενον ίή γεν-
νώμενογ) έκ γυναικός (Γαλ. 4.4) μπορεί νά μή γtνηκε άπό μεγαλύ-
τερη πρόθεση άπό δση στήν κοινή διατύπωση.. άνθρωπος γενημέ-
νοςάπόγυναtκα(βλ.Ίώβιδ'κ.έπ.).Όσυγγραφέαςπούάναφέρου-
με  ζημιώνει  όλωσδιόλου  τή  Θέση  του  ίσχι>ριζόμενος  ένάντια  σ'
αύτό πού είναι καταφάνερο (βλ. Λουκ. 2:48, Μαθθ.  Ι3:55) ότι ό πα-
τέραςτοΟ.ΙησοδδένάναφέρεταιποτέστόΕύαγγέλιοι.

•λντίθε.ί`  o.\  λ.έξε\ς  περί  τοΟ  ι>ίοσ  αύτοό  τού  γενομένου  έκ

σπε.ρματος Δαβι'δ κατά σάρκα (Ρωμ.  Ι :3) πού άποδόθηκαν ένάντια
στό γεγονός τής ύπερφι>σικής γέννησης,  μάς φαtνονται, μέ τό νά
είναι  έγγύτερα κι>ρίως στό σύνολο τής διδασκαλίας τοδ άποστό-
λοι>,  σάν πιό εύνοtκές πρός αύτή2.  Πιό άποφασιστικό άκόμη στή
διδασκαλία τοΟ  Παύλοιj  είναι  ό  παραλληλισμός  πού  γίνεται  δυό
φορές, όπως ήδη  είπώθηκε, άνάμεσα στόν Χριστό κα{ τόν πρώτο'Αδάμ.

"Οπωςκαίάνέχειτόπράγμα,άντιτάσσουμεμαζ{μέτόνWeίsS3

ένα τέλος μή άποδοχής στό έπιχε{ρημα αύτό τής άρνησης καί σ'
αύτό τό Θέμα περισσότερο άπό κάθε άλλο, καί... σιωπή! Καί άν δt-
νουμε μιά έξήγηση αύτής τής έχεμύθειας πού, άναφορικά μέ τό μυ-
στήριο  τοδτο  διατηρήθηκε  κατά τή  διάρκεια  τής ζωής  τοΟ  Χρι-
στοο καί τής περιόδου τής Θεμελ{ωσης τής Έκκλησίας, δέν έρμη-

(Ι)  Εbrαrd.  Chrίs`Ι.  DοgmαtιΚ,  τόμ   ΙΙ,  σελ   6 καί 7.
(2) Βλ   Gοdet, Cοmmeιιtαιre Sυr Ι' Εριtre αυχ Rοmαίns, 2η έκδοση, τόμ  1ος, .σελ   182
καί  Ι83

(3) Τό Θέμα αύτό τό χειρίζεται έξαιρετικα ό συγγραφέας αύτος   Βλ  Leben Jesυ, τόμ   1
σελ   2ι7 καt έπόμ
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νεύουμε τή διπλή παρουσtα αύτής ής παράδοσης μέ ύπόθεση πού
Θά 'ταν άντ{Θετη μέ τή δική μας.

2ο .Η κριτική Θέλησε νά διακρ{νει μιά άντίθεση άνάμεσα στ{ς
δύο  παραδόσεις  καθαι)τές.  πού  διηγοονται  δυό  έμφανίσεις,  μία
στόν 'Ιωήφ, ή άλλη στή Μαρία, μέ τόν ίσχυρισμό ότι ή άποκάλιt-
ψη  πού γίνηκε στή  Μαρι'α όφειλε νά κάμει άνώφελη έκει.νη πού
γίνηκε στόν 'Ιωσήφ. Θά πρέπει νά 'ναι κανείς κριτικός κα{ Θεολό-
γος,  μ'  άλλα λόγια νά 'χει χάσει, στήν έπαφή  του μέ τά κει'μενα.
κάθε εύγένεια αίσθήματος, γιά νά τολμά νά Θέσει άνάλογες άπαι-
τήσεις σέ μιά άρραβωνιασμένη.

•Οποι'α άξιοπρέπεια, φωνάζει ό Godet στό τέλος τής έρμηνείας

τοΟ  χωρι'ου.  ΛΟι>κ.  Ι:26-38,  όποία  καθαρότητα,  όποι'α άπλότητα,
όπο{α εύγένεια σέ όλον τούτο τό διάλογο! Ούτε μιά λέξη πιό πολύ,
ούτε μιά πιό λίγο.  Μιά τέτοια διήγηση δέν μπορεί νά βγf|κε παρά
άπό  μιά άγια  σφα{ρα  μέσα  στήν όπο{α τό γεγονός  τό  ίΦο  έλαβε
χώρα. Μιά μεταγενέστερη καταγωγή τής διήγησης Θά τήν πρόδινε
κάποιο στοιχείο ξένο κα[ μιιθικό, ή τοιjλάχιστον κάποιος έλαφρός
ψεύτικος τόνος. "Ας κρίνει κανε{ς άπό τή διήγηση τού πρωτευαγ-
γελ{ου τοΟ  Ίακώβουι,  πού χρονολογετται μ' όλα ταύτα άπό τούς
πρώτους χρόνοιtς τού δεύτερου αίώνα: «.Ο άγγελος λέει στή Μα-
ρ{α:  Μή φοβάσαι, γιατt βρήκες χάρη μπροστά στόν Κύρ`ο δλων
τών  πραγμάτων  και'  Θά  συλλάβεις  μέ  τό  λόγο  Του.  Σάν  άκουσε
αύτό, αύτή άμφέβαλε καί ετπε μέσα της: Θά συλλάβω έγώ άπό τόν
Κύριο, τό Θεό τό ζωντανό, καt Θά κυοφορήσω σάν κάθε γιιναtκα
πού έγκι>μονετ. Και' ό άγγελος τοΟ Κυρ{Ου τής εIπε: "Οχι, όχι έτσι,
Μαρι'α, γιατ{ ή δύναμη τοΟ Θεού Θά 'ρΘει έπάνω σου2».

'Αντέταξαν έξ άλλοι> στή διδασκαλ{α ής ύπερφυσικής γέννη-

σης τοΟ Χριστού λόγους δογματικούς, προβάλλοντας σάν έπιχε{-
ρημα  ει'τε  τό  άδύνατο  ε'ι'τε  τό  άνώφελο  αύτοδ  τοΟ  Θαύματος.  .Η
πρώτη  άντι'ρρηση,  πού έπαναλήφθηκε τελει>ταία άπό τόν Κeίm3,

ξαναγι)ρίζει στήν άρνηση τοΟ Θαύματος γενικά. Δέ Θ' άσχφληθοο-
με έδώ παρά μέ κείνη πού διατύπωσε ό SchΙeίermαcher πού κρtνει
τή γέννηση τοΟ Χριστού άνώφελη γιά τήν άγιότητά Τοιι4.

( Ι ) Σ.Μ   'Από τά καλούμενα άπόκρυφα. ή ψευδεπίγραφα ή έξωκαγονικά.
(2) Cοmmcntαίτe sυr 1' Εν. de sαίnt Lυc` τόμ   Ι. σελ   Ι 23

(.ί)  έ.ά.  σελ`  349`

(4) Στό χωρ(ο πού προαναφέρθηκε ό ΑΙ.  schwcιzer σταματάει στίς κριτικές παρατη-
ρήσειςιtαίδέντόθεωρείάναγκαίοματήγεύκαιρ{ααύτή,ναξαναποδώσεπούςδογμα-
τικούς
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«Τόγεγονόςτήςέκκόλαψηςμιάςύπαρξηςστούςκόλποιjςμιάς
παρθέναςχωρtςσυνοtκηση,γράφειόSchΙeίermαcheLδένμπορεί
νάσυστήσητήνπαροιισίατούΘείουσ'αύτή,παρ.όσοήάπουσία
τοοπατρικοοπαράγονταστήνάρχήώήςτήςύπαρξηLμιάκαtό
μητρικόςπαράγονταςύπάρχειστούςόροιjςτήςκανονικήςφύσης,
δέΘάμποροtισενάτήδιατηρήσειάπότήμόλυνσητήςσιιλλογικό-
τητας..ΑπόδώσχηtιατίστηκεέγκαιραήάποψηότιήΜαρίαέπρε-
πενάε{χελάβειαύτήήίδιαμιάάναμάρτητηκαταγωγή.`Αλλάέτσι
Θά   `πρεπε  κανείς  νά πεί  τό .tδιο  γιά  τή  μητέρα  τf\ς  Μαρtας.  'Από
τήν άλλη,  κάοε πράξη άμαρτtας πού διαπράχθηκΈ άπό τή  Μαρ{α
οά`πρεπενά`χειέπενεργήσειάπότήφυσικήόδόπάνωστόπαιδί
πούβρισκότανστούςκόλπουςτης."Ανλοιπόνδένύπάρχεικαμμιά
παράδοση  μιάς  άδιάκοπης σειράς άναμάρτητων  μητέρων  ή  δια-
γραφήτοοπατρικο`-ιπυράγονταστήσ`')λληψητοο^υτρωτήΘάή-
τανάνεπαρκής`καίσι>νεπώςήέπιβεβώωσήτηςάνώφελη.

Τόπάνσυνεπώςστηρ{ζεταιστήΘεtακαtδημιουργικήάποτελε-
σματικότητα πού στή φυσική  ροή τών πραγμάτων όφειλε νά έξα-
γν{σειτόσοτήνπατρικήέπιρροήόσοκαίτήμητρικήάπόκάθεέ-
λάττωμα.καθώςέπ{σηςνάδιορθώσειται>τόχρονατήφυσικήάτέ-
λεια τού προιόντοςι»

`Εδώ άκόμα,  ό Εbrαrd άντιτάσσει  διαβλητές αίτιολογίες στήν

έπιχειρηματολογtα τοο άντιπάλου. τούτη άνάμεσα σ' άλλες: «Ξε-

χνάεικανεtςότιμέτήνπράξητήςγέννησηςπροσφέρεταιάπότήν
πλευράτούάντραέπtσηςέναςάνάλογοςέρεθισμόςόπωςάπότήν
πλειjρά  τής  γι>να{κας>>.  'Αλλά  νά  άρνηθεί  κανείς  ότι  ή  συζι>γική

πράξημπορείκαίόφε(λεινά`ναιάγιασμένηόπωςόληήύπόλοιπη

χριστιανική  ζωή,  πέφτει κατά  τήν άποψή  μας,  σ` ένα εtδος  μανι
χεtσμοο.`Απcιντοδμε  μάλλον στήν προηγούμενη  έκθεση (τοδ Schleίer-

ma.cher),πρw άπ` όλα άποκρούοντας τήν πρόταση ότι ό μητρικός
παράγοντας  δέν  μπορεί  νά  έπηρεαστεί άπό  ένα  Θείο  στοιχετο  μέ
τρόποπούνάμήνειναιμολυσματικόςώςπρόςτόπροΙόν,καίόν-
τας  έτσι  τό  πράγμα,  καταδικάζοι>με  σάν  άντ{Θετο  στι'ς  άναλογ{ες
τήςθε{αςένέργειαςτόνύποτιοέμενοτρόπούπερφυσικήςγέννησης
τοΟΧριστοοπούφοβάταικάοεόπερβολικήήχαριστικ`ήπαρέμβα-
σηύπερφυσικήςδύναμης`ήότιχρειάζεταιλιγότερηάπ'αύτήτήν
ύπερφυσικήδύναμηγιάνάκαλλιτερέψειέναμόνοάπότο`'>ςπαρά-

(1)  ChnStl.  cιΙαυbe.  τμήμ   ΧCνιΊ.  2
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γοντες,  παρά γιά νά  τούς  διορθώνει  τόν ένα ή  τόν άλλο στό ήδη
σχηματισμένο προtόν.

«Ό δεύτερος 'Αδάμ, έγραψε ό Rοthe, είσέρχεται στή ζωή τής

φι)σικής  άνθρωπότητας  μέ  μιά  δημιουργική  πράξη.  .Ο έγκαινια-
στής τής νέας φυλής κυοφορήθηκε στούς κόλπους ής παλιάς άπό
τή γιιναtκα, χωρ[ς νά γεννηθετ άπό τόν άντρα, άλλά δημιοι)ργήθη-
κε άπό τόν Θεό μέσα της. 'Από τοδτο άκριβώς ε{ναι έλεύθερος άπό
τή  φυσική  κλι'ση γιά τήν άμαρτι'α, τόσο περισσότερο όσο αύτή ή
κλ{ση είναι ή σιjνέπεια τής γέννησης πού προκύπτει άπό τή γεννη-
τική  σι>νάφεια.  Παρ' όλο πού συνελήφθη στό μητρικό κόλπο τής
γι)γαtκας, δέν είναι προtόν δι>νάμεων καt όργανικών λειτοι>ργιών,
όπως  στή  φι>σική  γέννηση,  άλλά  μιάς  άμεσης  δημιοι>ργ{ας  τοtt
Θεοο,  όχι πιά, λέμε έμετς, σάν σψνέπεια μιάς αύτόνομης δραστη-

ριότητας τών μητρικών όργάνων καt τής αίσθητής φύσης τfις γι>-
ναtκας, άλλά μιάς Θεόνομης δραστηριότητας (Κrαft eίner theοnο-
mίschen)'.

β' Η ΠΕΡΙΤΟΜΗ ΤΟΥ 1ΗΣογ

'Αφοδ μέ τήν γέννηση  ό  'Ιησοος μπήκε στήν άν-

Θρώπινη  κοινότητα,  Θά  'πρεπε  πάραι]τα  νά  μπετ  καt
στήν είδική συνθήκη, πού μέ τήν περιτομή, είχε έγκαι-
νιαστετ μέ τόν 'Αβραάμ (Λοι>κ. 2:2Ι). 7Ηταν στά πλαί-
σια τοδ Θεοκρατικού καθεστώτος, κάτω άπό τήν έπι-
κράτεια τής  'Ισραηλιτικής όμογένειας πού Θά 'πρεπε
νά  προσφέρει τή  γήινη  σταδιοδρομtα Του,  δίάκονος
περίττ.ομfίς  (Ρωμ.15:8),  γενόμενοιJ  ύπό  νόμον (Γαλ.
4:4).  Μόνον ό  Θάνατος  Θά  'σπαγε  τούς  δεσμούς  πού
Τόν έδεναν μέ τό λαό Του κα{ Θά Τόν έκανε άπό άντι-

(Ι) DοgmαtιΚ, 2ο τμήμα, σελ.  Ι66   TΑναφέρουμε τοΟτο τό τμί\μα (τού βιβλίου τοι)) όχι
τόσο γιά τήν έσωτερική το`> άξtα, όσο σάν άπρόσμενη γνώμη ένός συγγραφέα πού δέν
άφήνετα`  ώς συνήθως  νά  περιοριστεt  όπέρμετρα άπό την παραδοσιακή  προκατάλη-
ψη.
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πόσωπο τοt>  Ίσραήλ, άντιπρόσωπο όλης τής άνθρω-
πότηταςι.

Ή  περιτομή  ήταν γιά τόν  'Ισραήλ,  σύμφωνα  μέ
ό,τι  προηγούμενα έχει  καθοριστεί,  ταυτόχρονα ώφέ-
λεια (Ρωμ.  3:1), δηλ. προνόμιο, καt όφεt'λημα, δηλ. ύ-
τcοχρέωστ\..  όφειλέτης έστιν όλον τόν νόμον ποιήσαι
(Γαλ.  5:3). Μέ τήν όποταγή Του στήν περιτομή, όπως
κάθε  παιδί  άρσενικό  τοCι  'Ισραήλ,  ό  Ίησοός  μετετχε
στό ένα, τό προνόμιο, καt άναλάμβανε τήν άλλη,τήν
ύποχρέωση.  'Από  τώρα γtνεται  δεκτός  νά  μετέχει  σέ
όλα τά μέσα τής χάρης πού προσφέρονται στήν ίσραη-
λιτική   διαθήκη,   άλλά  ταιjτόχρονα  είναι   καταδικα-
σμένος νά όποφέρει τtς ύπέρτατες σι]νέπειες τής φι)λε-
τικής  συγγένειας  πού  σχηματίστηκε άνάμεσα σ'  Αύ-
τόν καί τούς παραβάτες τού Νόμοι> (Γαλ. 3: Ι 3), τήν κα-
τάρα καί τόν Θάνατο.

'Αλλά καt σ' αύτήν τήν κοινότητα τών προνομίων

καt  τών ύποχρεώσεων άνάμεσα στόν 'Ιησοt) κα{ όλο
τόν  `Ισραήλ,  τόν  άφιερωμένο  μέ  τήν  περιτομή,  ση-
μειώνεται ή άτομικότητα τού μόνου άληθινοο Ίσραη-
λtτη  στό γεγονός  ότι ό τύπος πάει νά έξαλειφθεί στό
πρόσωπ9 Τοιj (βλ. Γαλ. 5:2).

γ. ΠΡΩΤΗ Δ1ΑΜΟΝΗ ΤΟγ 1ΗΣογ ΣΤΟ ΝΑΟ

Έπρεπε  ή  ίσραηλιτική  φι>λετική  σχέση  πού  έπι-

βλήθηκε στόν  Ίησού άσι>νείδητα καί χωρίς άντtδρα-
ση τήν ήμέρα τής περιτομής, νά έπικυρωθεί μέ ένα γε-

γονός  συνειδητό  και'  έθελούσιο.  μέ  τήν  πρώτη  ένέρ-

(Ι)  Ή κι)ρίαρχη  ίδέα τού  Ιου καί 3ου Εύαγγ   έκφράζετα` στην έκθεση τών δύο γενεα-
λογιών τοΟ  'Ιησοδ Χριστού: ή  μιά σταματάει στόν .Αβραάμ (Μαθθ   Ι), ή άλλη άνε-
βαίνει ώς τόν .Αδάμ  .Η μιά τοποΘετημένη έπt κεφαλής (τού εύαγγελ[οι)) βεβαιώνει τό
κληρονομικό Του δ`καίωμα, ή άλλη, τό δ`καtωμά Τοι7 πού ήδη άπέκτησε μέ τά τριάν-
τα χρόνια πιστότητας

Ι22



γεια τής παρουσίας τού παιδιοδ σ' αύτό τό 'tδιο τό κέν-
τρο τής Θεοκρατίας μέσα στό Ναό, άλλά σύμφωνα μέ
αύτή τήν πρώτη φάση τής δπαρξής Τοι>, αύτή πραγμα-
τοποιήθηκε κάτω άπό τή μορφή τής δεκτικότητας. Ό
'Ιησούς  άπευθύνοντας  έρωτήσεις  στούς  σοφούς  τής

Θεοκρατίας:  έπερωτώι;τα  (Λοι>κ.  2:46)  καt  όπακούον-
τας στούς γονείς Του: ύποτ.ασσόμενος (έδ. 5 Ι), είναι τό
σιtμπέρασμα τοt5 μόνου περιστατικοδ πού ή εύαγγελι-
κή παράδοση, έξ 'tσου Θαυμαστή στή σιωπή της καθώς
καί στίς άποκαλύψεις της, μάς άφησε άπό τήν περίοδο
τής ψυχικής Του μόρφωσης. Έχοι>με τάχα τό δικαίω-
μα  μέ  δικές  μας είκασίες  νά γεμ{σουμε τό ένδιάμεσο
κενό πού άφησε ό αύστηρός συγκρατημός τών ίερών
συγγραφέων; Ναt, κάτω άπό τόν όρο ότι Θά ένώσουμε
στό χειρισμό ένός τέτοιου Θέματος τή σεμνότητα στή
συντομία.Καt έξ άλλοιt ό 3ος εύαγγελιστής, αύτός ό 't-
διος,  συνοψtζοντας αύτή  τήν περ{οδο τών δέκα όχτώ
χρόνων πού κύλησε άπό τήν ήλικtα τών δώδεκα χρό-
νων ώς έκεtνη τών τριάντα μέ τή λέξη: προέκοπτε (έδ.
52)  δέν μάς προσκαλετ νά ψάξοι>με ποιοί ύπήρξαν οί
κυριότεροι  παράγοντες  αύτής  τfις  προοδευτικής  έκ-
παtδευσης, πού Θά 'πρεπε νά τελειώσει στό βάπτισμα,
καt τών όποίων τά άποτελέσματα δε{χτηκαν στά τρία
χρόνια τής δημόσιας σταδιοδρομίας τοδ  'Ιησού Χρι-
στου;

Πιστεύουμε  πώς  μποροtιμε  νά  τούς  συνοψίσοι>με
κάτω άπό τίς πέντε τούτες γενικότερες κατηγορtες: .Η
έξωτερική έμπειρία, ή οίκογένεια, οί Θεοκρατικές δια-
τάξεις, ή Παλαιά Διαθήκη, ή έσωτερική έμπειρία.

Οί λόγοι τού 'ΙησοΌ καt όλως είδικότερα οί παρα-
βολές Του,  άντιπροσωπεύοι>ν ένα σεβαστό  ποσό πα-
ρατηρήσεων, πού γ{νηκαν άπό τόν ποιητή τους πάνω
στή φύση κα{ τήν κοινωνία.
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«Οί   λεπτομέρειες   τής   ζωής   τών   φυτών,   λέει   ό
Κeίm,  τής  ζωής  τών  ζώων  στά  δάση(;)  καt  στούς  ά-

γρούς,  αύτές τής άνθρώπινης ζωής, τών πόλεων, τών
σπιτιών, τά παιχνίδια τών παιδιών, οί γιορτές τών γά-
μων,  οί σχέσεις τών γονέων καί τών παιδιών, κι>ρtων
καt ύπηρετών, ή συμπεριφορά τών πριγκήπων, τών δι-
πλωματών, καί κατακτητών, ή χλιδή καί οί στολές πού
βλέπει κqνείς στά άνάκτορα, ή διαχείρηση τών άγρών
καί τών άμπελιών, οί έμποροι, οί άγρότες, Οί οίκονό-
μοι,  οί  μεροκαματιάρηδες,  οί όφειλέτες κα{  οί ζητιά-
νοι, Οί φυλακές καί οί κριτές:  όλα αύτά τά εtδε καί τά
παρατήρησε'». προσθέτοι>με σ' αύτά: οί συνήθειες καt
οί κλίσεις τών νεώτερων τής οίκογένειας, ή άξία τών
πραγμάτων πού είναι άναγκαία γιά τή ζωή, τά τρ{α βα-
σικά  στοιχετα  τής  διατροφής  τού  πτωχοε),  κα{  ώς τtς
πιό  μικρές  λεπτομέρειες τής οίκιακής οίκονομtας,  ή
κανονική άναλογία τής ζύμης καί τοΟ άλει>ριού, ή δυ-
σκολία  τής έπιδιόρθωσης τών  παλιών  ρούχων, τό ά-
ταίριαστο νά βάλει κανεtς τό καινούργιο κρασί σέ πα-
λιά άσκιά...  'Αλλ' όχι μόνο έξερεύνησε όλόκληρο τό
φυσικό κόσμο καί τήν κοινων{α μέ τήν άσtγαστη έπι-
Θυμία τού νέοι> πού  καλετται  νά γνωρίσει,  άλλ'  έθεσε
όλες τούτες τίς γνώσεις στήν ύπηρεσtα τής αίώνιας ά-
λήθειας.

Στή γενική άποκάλι>ψη προστέθηκαν, Θά πούμε έ-
μείς, άνάμεσα στούς παράγοντες τής άνάπτι)ξής Του,
οί  είδικές  άποκαλύψεις πού  τοο  έδωσαν  οί  διδασκα-
λίες  τής οίκογένειας,  τής λατρείας  -  κατά  τό εί'ωθός
αύτΦ, Λουκ. 4: Ι 6 -καt τού Πατέρα Του στό λόγο Τοι>.

Τίποτε  δέν  έξισώνει  τή  βαθειά  γνώση  άνθρώπων
καί πραγμάτων πού ό 'Ιησούς κατείχε όσο ή πλατειά,

(Ι)  Der GeschίcbtΙιche  Chτιstυs.  σcλ.  ΙΟ
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βαθειά,  δημιοι>ργική  διανοητικότητα  πού  ό  'Ιησούς
άπόκτησε άπό τι'ς Γραφές. Κινείται σ' όλα τά τμήματα
τής  άποκάλυψης  τής  Παλαιάς  Διαθήκης  μέ  τό σεβα-
σμό  καt τήν έλευθερtα ένός  παιδιού στήν έπικράτεια
τοt) Πατέρα Του. και' κάθε μιά άπό τίς διηγήσεις Του,
ταυτόχρονα μέ τήν έξαγωγή  άπό τόν παλιό Θησαυρό
τού συνόλοι> τού περιεχομένου του, κάνει νά ξεπηδή-
σοι>ν άπρόσμενες έκλάμψεις.

'Αλλά σέ τί Θά χρησtμευαν όλα τά έξωτερικά μέσα

έκπαίδευσης σέ κείνον, πού δέ Θά διέθετε μέσα τοιt τή
λυδία λtΘο γιά νά έκτιμήσει όλο αύτό τό όλικό καί τήν
άρετή  γιά νά τού δώσει τήν πρέποιjσα άξία. α μόνες
άποφασιστικές πρόοδοι τοt) Ίησού πραγματοποιήθη-
καν στή συνείδησή Του. Διαφορετικά άπό τόν πρώτο
μας  πατέρα  (τόν  πρώτο  γενάρχη),  είναι  πραγματο-
ποιώντας, άπό μέρα σέ μέρα τό άγαθό πού Τού ειχε δια-
ταχθεί καί  άπέχοντας άπό  τόν άπαγορειtμένο καρπό,
πού άπόκτησε αύτή τή γνώση τού καλού κα{ τοtj κα-
κού, σtγοιtρη, όξυδερκή καί πλέρια, πού τόν έκανε νά
τόν διακρίνει στήν πρώτη έμφάνισή του στούς άλλους
(Ίωάν. 2:25). .Ο μόνος άνθρωπος τοποΘετημένος πάνω
άπό τήν όμι'χλη πού σκεπάζει τόν κόσμο, μπόρεσε νά
μετρήσει τήν πιjκνότητα καί τήν έντασή της.

Πώς νά μή διαπιστώσει τή διαφορά, άπό τό ξεκtνη-
μα τής ύπαρξής Τοι), άνάμεσα στήν έσωτερική καθα-
ρότητα τής ψυχής Τοι) κα{ τής άμαρτtας, πού βασtλευε
γύρω Του, άκόμα καt στι'ς ύπάρξεις πού άγαπούσε καt
σεβόταν πιό πολύ; Πώς νά μή νοιώσει νά σχηματtζεται
άνάμεσα στόν Θεό καt στόν eΕαιjτό ΤΟυ, πρι'ν άκόμα ή
σιtνείδηση τής αίώνιας προύπαρξής του τοt) δοθεt, μιά
σχέση  ήθική,  είδική,  μοναδική,  τής  όποtας  ό  λόγος
πού  προφέρθηκε  στό  ναό,  στήν  ήλικ{α  τών  δώδεκα
χρόνων είναι τό καθαρό καt αόθεντικό μνημετο (^ουκ.
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2:49);  Καί  πώς,  φτάνοντας  τελικά  στήν  άναγνώριση
ότι είναι ό μόνος δι'καιος άνάμεσα σέ άμαρτωλούς, νά
μή συλλάβει τή σκέψη, τήν έπιθυμtα νά γtνει ό Σωτή-
ρας τής οίκογένειάς Του και' τοο λαοό Του πρtν γι'νει
έκετνος  τής  άνθρωπότητας;  Πώς  νά  μή  σχηματιστεt
καί   βεβαιωθετ   μέσα   στό   μοναδικό   τοΟτο   νέο,   τό
προαίσθημα, ότι ήταν ό Μεσσtας πού (ό Θεός) είχε ύ-
ποσχεθετ  πρίν  χιλιάδες  χρόνια  στό  λαό  Τοι>  καί  τήν
άνθρωπότητα;

δ' ΤΟ ΒΑΠΤΙΣΜΑ ΣΤΟ ΝΕΡΟ

ΤΓΗταν τοΟτο τό προαίσθημα πιό εύδιάκριτο καt πιό

πιεστικό,  γιατt τό τ.ροφοδοτούσε ή  άγάπη γιά τό Θεό
καί τόν πλησίον, πού τόν έφερε τελικά, νέο ύπέρτατο
Θύτη τού JΙσραήλ, κοντά στόν τελευτατο άπό τούς προ-
φήτες τής Παλαιάς Διαθήκης, στά μέρη τού JΙορδάνη,
σέ σι>ντροφιά μέ όλοι>ς τούς άμαρτωλούς, μέ τήν ψι)χή

φορτωμένη  άπό τήν ένοχή τού λαού Τοι>, γιά νά όμο-
λογήσει τtς άμαρτίες τών άλλων πρι'ν λάβειjμαζί τοι>ς
τό  βάπτισμα.  Ύπέρτατη  πράξη  ταπεtνωσης.καt σι>μ-
πάθειας,  τελει>ταtα σι>νέπεια άγιας μόρφωσης τριάντα

χρόνων, αύτή ή όμολογι'α άμαρτιών, δέν μπορούσε νά'ναι παρά ή όμολογία ένός άγtοι>. .Ο Ίωάννης ό Βαπτι-

dτής δέν ήταν δυνατό νά λαθέψει σ' αύτό:  'Εγώ έχω ά-
νάγκη   νά   βαπτιστώ  άπό  Σέ  καt  Σύ  έρχεσαι  σ`   έμέ

(Μαθθ.  3:Ι4).  "Αφες άρτ.ι,  άπαντάει  'Εκείνος  πού  μιά
φωνή άπό τόν Ούρανό Θά τόν διακηρύξει γίό καt Μεσ-
σί.α.. Οίjτω γάρ πρέπον έστίν ήμίν πληρώσαι πάσαν δι-
καιοσύνην.

Διακη ρύσσοντας ό Θεοκρατικός νόμος.μολιtσμένο
όχι μόνο τόν ίσραηλι'τη πού είχε πραγματοποιήσει μιά
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προσωπική μόλι>νση, άλλά καt έκετνον πού είχε έρθει
σ' έπαφή μέ άλλους μολι)σμένοι>ς, ύποχρέωνε τόν 'Ιη-
σοο  τόν  άπό  Ναζαρέτ  σύγκαιρα  στό  βάφτισμα  στόν
'Ιορδάνη  καt στό  βάφτισμα στό Θάνατο (Λοι>κ.  Ι2:50,

Μάρκ.  10:38).

Αύτή ή έρμηνεtα τής άπάντησης τοΟ .Ιησού στόν 'Ιωάννη τόν
Βαφτιστή,  πού  άνάγει  τήν  άναγκαιότητα  τής  βάφτισής  Του  στή
Θεοκρατική έντολή, είναι ή μόνη πού μάς ίκανοποιεί. Ειναι ώτή
έπtσης πού οί Ρressensό (Πρεσανσέ) κα{ Rίggenbαch (Ρίγκενμπαχ)
δίνουν στό έργ,ο τοι>ς ή Ζω7j  τοσ  .Jησοtίι.  Ή άντtρρηση πού προ-
βάλλει σ' αύτό ό κ. Gοdet ότι ή λευιτική μόλι>νση, όντας όλότελα
έξωτερική καt τι>πική, δέν Θά μποροδσε νά παρομοιαστετ μέ τήν ά-
μαρτι'α,  γεγονός έσωτερικό καί προσωπικό, δέν μοο φαtνεται νά
στέκει,  γιατ{  ήταν ό .tδιος νόμος τής φυλετικής έξάρτησης πού έ-
κετ, προκαλοδσε τή λει>ιτική ένοχή, έδώ, τήν ήθική ένοχή καt πού,
γραμμένη στό γράμμα (τοtί νόμου), όφειλε σάν τό τελευτατο γιώτα
τοδ Νόμοιι, νά έκπληρωθετ στό πνεΌμα.

cΗ  λύση  πού  ό  νeίsS  παρουσιάζει  μάς  φαtνεται  πώς περιέχει

ένα μέρος τής άλήθειας, άλλά χωρι'ς νά έξαντλεί τή σημασ{α τών
όρων τής άπάντησης τοδ  Ίησού: πλ7}ρώσαz πάσαν δίκ.αιοώνην.
Κάνει  τό  βάφτισμα τοt>  'Ιωάννη - Βαφτιστή  ένα σύμβολο ήθικής
άνακαίνισης γιά τό λαό, καί γιά τόν άναμάρτητο, τήν άποκήρυξη
τής  προηγούμενης  φύσης  Τοιι  και'  άποστολής  Τοιt  πού  άνήκαν
στήν ψι>χική τάξη, και' τήν άφιέρωσή Τοι) στή σταδιοδρομtα πού
άρχιζε καt τήν άποστολή Του τήν πνει>ματική2.

Μέ τή  βύθιση στά κύματα τοό 'ΙΟρδάνη, ή ψι)χική
περι'οδος τής ζωής τοδ  'Ιησοtt τελείωσε.  'Αλλ'  ό κα-
νόνας τής Βασιλει'ας τού Θεο`~j πού άργότερα πρόφερε
στούς μαθητές ΤΟι>, πρέπει νά έπαληθεύσει πρώτα άπ'
όλα στό πρόσωπό Του: αύτός πού ταπεινώνεται, Θά ύ-

(Ι) Βλ.  3η έκδοση  τής ξώίίς τοσ  `Jησοί) ύπό De ΡressenSέ, σελ.  305   νοrteS,  υber daS
Leben deS ΗeΓm JeSυ.  Rίggenbαch,  σελ. 237.

(2) Leben Jesυ, σελ. 3 Ι Ι . Βλ  τίς διαφορες έρμηνετες τοο βαφτtσματος τοΟ `Ιησοο στοο
κ.  Gοdet, Commentαίre Sυr Ι'  Εν   de Sαίnt Lυc,  3η έκδοση  σελ   262 κ   έπ
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ψωθεί   Προσεύχεται:   προσευχομε'νου  (Λοι>κ.   3:2Ι).
«Αύτή  ή  προσευχή,  λέει  ό  κ.  Gοdet,  δέν  ήταν  ένας
προσωπικός στενqγμός, ήταν ή έκφραση τfις προσδο-
κ{ας τού άληθινού  'Ισραήλ,  ό στεναγμός τής άνθρω-
πότητας».   Κα{ ή παλιά εύχή τού προφήτη: Είθε νά έ-
σχιζεςτούςούρανούςκαtνάκατέβαινες(Ήσ.ξδ'1)Θά
είσακοι>στετ μιά δεύτερη φορά! CΗδεύτερη δημιοι)ργία
τής άνθρωπότητας πάει νά έκπληρωθετ.

Β'  Η  ΠΕΡ1ΟΔΟΣ  ΑΦ1ΕΡΩΣΗΣ  ΤΗΣ  ΑΝΘΡΩΠ1ΝΗΣ
ΦΥΣΗΣ    ΤΟγ    ΧΡ1ΣΤΟγ,    "Η:    ΠΕΡΙΟΔΟΣ    ΨΥΧΙ-
ΚΟ-ΠΝΕγΜΑΤ1ΚΗ

Αύτή ή περίοδος ετναι έκείνη στήν όποία ή φυσική
ζωή  πού πρtν άπό λίγο πήρε κατοχή τοΟ έαυτοδ της,
όλων τών ίδοτήτων της καί όλων τών χαρισμάτων της,
πρέπει  νά  χαθεί  Θυσιαζόμενη  άπό  μέρα  σέ  μέρα  στίς
αύξανόμενες  άπαιτήσεις  τής  Μεσσιανικής  κλήσης,
ώς τήν ύπέρτατη Θι>σία πάνω στό σταυρό, γιά νά άντι-
κατασταθετ άπό τήν πνευματική ζωή σέ μιά αύξανόμε-
νη άφιέρωση (έγώ άγιάζω έμαυτόν, 'Ιωάν.  Ι7:19). "Εως
έδώ,ό  δεύτερος  3Αδάμ  κατέκτησε  ό  'ι'διος  τόν  έαυτό
Του. πρέπει τοό λοιποtt νά ξοδευτεί. μεγάλωσε, πρέπει
νά παραγάγει. "Εμαθε νά ζετ. άλλά δέν είναι μόνος πά-
νω στή γή. πρέπει νά μάθει νά πεθάνει: .έ'μαθεν άφ' ώι/
έπαθεν τήν ύπακο7jν (CΕβρ.  5:8).

α κυριότερες πράξεις αύτής τής περιόδου ετναι:
α) Τό Βάπτισμα στό Πνεομα
β) Ή Μεσσιανική δοκιμασtα
γ) Ή Μεταμόρφωση
δ) Τό Πάθος.
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α. ΤΟ ΒΑΠΤΙΣΜΑ ΣΤΟ ΠΝΕγΜΑ

Μέ τήν περιτομή  ό  'Ιησούς είχε γtνει ένας άληθι-
νός  Ίσραηλίτης.  τό  βάπτισμα στό Πνεύμα Θά Τόν ά-
φιερώσει  Μεσία  τοt5  Ίσραήλ.  Εtναι  άπό  τή  στιγμή
τούτη  πού άποδίνει στόν cΕαυτό Τοι> τοοτο τόν τίτλο
-έ'χρZσε'με, (Λοι>κ 4: 18,2 Ι) -καt πού τόν άποδέχεται

άπό άλλον (Μαθθ. Ι6 και' έπόμ.). Στήν πρώτη ίερατική
ΤΟυ προσει>χή , ό πατέρας άπαντά μέ ένα διπλό χρtσμα
Θεtας  άναγνώρισης:  φωι;ήι; έξ  ούρανοί)  (Λουκ.  3:22)
καί Θείας δύναμης:  δυιJάμει (Πρ.  ΙΟ:38), πού άναλογετ
στι'ς νέες Του ύποχρεώσεις καί εύθύνες. καί ετναι έτσι
πού τά διάφορα μεσσιανικά λειτουργήματα, τού ίερέα,

::;κΠερν:3Ξ::νκτΞίι;::πβραω9:#ό:αf::Πμι#ογναη%ςαιf?δτιε:
κεφαλή.

Πιό ξεκάθαρη άπό κείνη πού μιλούσε στό Μωύσή
καί στό Σαμοι>ήλ, ή φωνή τού ούρανού τού βεβαιώνει
τό μυστή ριο πού ώς τώρα δέν τό είχε παρά προαισταν-
Θεί: Σύ εισαι ό Υίός μοι> ό άγαπητόςι καί ξαναποκτά σ'
αύτήν τήν άποφασιστική ώρα, γιά νά μήν τή χάσει πιά
ούτε  νά  τήν  άφήσει  νά  σκοτεινιάσει,  αύτή  τήν υίίκή
σι]νείδηση  πού  είχε  γιά  μιά  στιγμή,  τήν ώρα  τής  έν-
σάρκωσης σβύσει.

Πιό  άποτελεσματική  καί πιό  καθαρή  άπό  τό λάδι
πού είχε χι>Θεί στό κεφάλι τού 'Ααρών, τοtι Δαβtδ καί
τοΟ Ήλtα, ή Θεtα περιστερά κατεβαίνει πάνω Του, κα-
Θώς  άργότερα  φλόγες  πυρός  Θά  τοποΘετηθούν  πάνω
στούς μαθητές. Αύτός πρώτος γtνεται ό ζωντανός ναός

(Ι) Στήν παράδοση τού Μαθθ. (3 7), τό μήνυμα τούτο άπειtΘύνεται στόν Ίωάννη -Βα-
ι τ`στή: Οότος ειναι ό Υίός μου ό άγαπητός! .Η ίδια έκδήλωση τής Θεtας φωνής γtνηκε
άντιληπτή  άπό  τόν  ένα  καί  τόν  άλλο  άπό  τούς  δυό  παράγοντες  (.Ιησού  καί  'Ιωάν-
νη -Βαπτιστή ) μέ τόν τρόπο πού τούς άφορά, άνάλογα μέ τήν ίδιαίτερη δεκτικότητα
τοΟ  καθενός (βλ   'Ιωάν    Ι2:28  κα(  29`  Πράξ   9  6  και'  7)
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τού  CΑγίου  Πνεύματος (Ίωάν.  2:19).  Αύτός μόνος Θά
τό λάβει χωρίς μέτρο (3:34).

Έγινε πολύ τής μόδας στή σύγχρονη κριτική νά Θεωροt>ν τήν
σκηνή τής Καισάρειας ής Φιλ{ππου, Μαθθ.  Ι6:Ι3 καί έπ. χρονο-
λογtαάφετηρίας,όχιμόνοντfΙςδιδασκαλίαςτούΊησοδΧριστοδ,
άλλά  καί  τής  άνάπτι>ξης  τής  μεσσιανικής ΤΟυ  συνεtδησηςΊ.  Θά
πρέπειστόμέτροτοοτοκα{άπ'αύτήτήστιγμήγιάπρώτηφοράκα-
τάτούςμέν,νάπήρεσυνεtδησητήςΘείαςΤουυίότητας,κατάτούς
άλλοι>ς δέ,  νά τοδ φανερώθηκε τό άναπόφει>κτο τοο τραγικοο τέ-
λους τής σταδιοδρομtας Του.

cΟ κ.  Stαρfer (Στάπφερ) ό ίδιος διστάζει νά όρίσει τίς έναλλα-

γέςστήνέπεξεργασίατήςμεσσιανικήςίδέαςστόν'Ιησούτόν.tδιο,
στή διαδρομή τής διακονίας Τοι>.

«ΟΙ πιστοί, γράφει, παροιισιάζοί>ν σιjνήθως τόν 'Ιησού σάν νά

ξέρει τέλεια άπό τήν άρχή  τής διακονίας Του αύτό πού ήταν καί
αύτό πού έπρεπε νά κάμει στόν κόσμο... Θά 'ξερε άπό τήν πρώτη
μέρα δτι Θά πέθαινε σταυρωμένος κα{  άν πρtν άπό  τόν τελεί>ταίο
χρόνο δέν έκανε τήν παραμικρή νύξη γιά τό σταιιρό, ή σιωπή Του
ήταν Θελημένη, ύπολογισμένη, σκόπιμη, ήταν μέρος τοΟ σχεδtου
Τοι>. Έ, λοιπόν! δέν μποροομε νά τό πιστέψοι>με. Αύτός ό 'Ιησοος
πού ύπολογίξει, πού δέν λέει όλο ό,τι ξέρει, δέν μάς φαίνεταί νά
ταιριάζει ούτε στήν ήθιχή άλήθεια, ούτε στήν ίστοριχή2».

•Ο  ]Ιησοος τοΟ 4ου Εύαγγελ{ου, Θά μάς έπιτρέψοι>ν άπό καιρό

σέ  καιρό  νά  ρωτήσοι>με,  άνέλαβε  τήν  ύποχρέωση  νά άπαντήσει
άπό  πρίν στίς άμφιβολ{ες τοό κ.  Stαρfer.  Ειναι Αύτός ό .tδιος πού
έξηγετστούςμαθητέςΤουπώςεtχεπολλάάκόμανάτούςπετ,άλλά
ότι ε{ναι πάνω άπό τίς δι>νατότητές τοι)ς καt ότι τά φύλαγε γιά τήν
κατοπινή διδασκαλία τοδ Πνεύματος ('Ιωάν.  Ι6:Ι2 καt  13), δτι ώς
τότε tούς μίλησε μέ παραβολές, άλλά ότι Θά 'ρχόταν ό καιρρς πού
Θά τούς μιλήσει άνοιχτά γιά τόν Πατέρα (έδ.  25),

'Αναγνωρίζουμε μαζί μέ τούς κριτικούς πού προαναφέρθηκαν

καί στήν π{στη τών εύαγγελίων αύτών τών ί'διων, πώς ήταν στήν
Καισάρεια τή Φιλι'ππου μόνον πού ό 'Ιησο6ς άρχισε νά άναγγέλ-

(1)  Βλ.  άπολογισμό  καί  κριτική  άπόψεων  πάνω  στό  ζήτημα  τοδτο  άπό  τούς  Βαυr
StraυsS,  SchenΚeΙ,  ΗaSe,  WeίΖSacκer,  Κeίm,  στό  έργο  τού  GeSS.  Chnstι  ΡerSοn  υnd
wcrΚ,1ο τμήμα. σ€λ. 208-299
(2)  Lα ΡαιeStme  aυ  temρS de  Jέsυs`  σf,λ   467
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λειάνοιχτάστούςμαθητέςΤουτάδυόμεγάλαμυστήριατούΘανά-
του Του κώ τής άνάστασής Του (Μαθθ.  Ι6:21, Μάρκ.  8:3Ι , σι>γκρ.
Λουκ.  9..22)   ]Αλλά  ίκανοποιητικές ένδεtξεις παρμένες άπό τή  δι-
δασκαλtατούΊησοοΧριστούπροηγούμεναάπόαύτότόχρονικό,
μάς βεβαιώνουν πώς αύτή ή μεταβολή στή διδασκαλία τοο Ίησού
Χριστοόκαοόλουδένάνταποκρινότανσέμιάέξέλιξηαύήςής't-
διαςτήςπροσωπικήςΤουσυνείδησης.κα{καθώςήάπάντησηπού
έδωσεστήνόμολογίατούΠέτρου(Μαθθ.16:17`και'18),άποκλεtει
άπό  τήν έρώτησή  Του κάθε ύπόνοια δισταγμού άναφορικά μέ τή
Θε{αυίότητάτου,άπότόξεκ{νημαέπ(σηςτήςσταδιοδρομtαςτου,
εtναι  άρκετή  γιά νά  μάς άποκαλύψει  πώς είχε προβλέψει τό ετδος
τοΟ Οανάτου Του.  Παράβαλε στά σιινοπτικά:  Μάρκ. 2..20, κα{ στό
4οεύαγγέλιο2:19,3:Ι4κα{Ι5.ΔέΘάμποροt>σεκανεtςχωρtςάλλο
ν'άμφιβάλειότιοίσφοδροtδιωγμοίπούάναγγέλλειάπότάπρώτα
λόγια Του πρός τούς μαθητές Τοι>. δέν ύπονοούν στή σκέψη Του
αύτούςτώνόποίωνΑύτόςό`tδιοςΘάήτανετόΘΟμα(Μαθθ.5:11)Ι.

6' Η ΜΕΣΣ1ΑΝ1ΚΗ ΔΟΚ1ΜΑΣ1Α

Ύπάρχουνστήνάνθρώπινηύπαρξηκρtσιμεςώρες
κα{ γόνιμες, όπου στήν άπομόνωση τής ψι>χής, έκκο-
λάπτονται καί έξορμοόν οί κυρίαρχες ίδέες, οί προσ-
διοριστικές άποφάσεις, όπου σέ μιά πρωταρχική νtκη

ή  άποτυχtα, άποφασtζονται οί μελλοντικές νίκες ή  ί-
διαίτερες  άποτυχίες,  άόρατες  δεξαμενές  άπό  όπου  οί
δυνάμειςτοΟκαλούήτούκακοό,οίίδιάζουσεςσέκάθε

(Ι)  Δεν  Θά  dναφέροιjμ`  όπως το  'καμε ό GeSs  (έ ά   σcλ   69)  το  Μαθθ   ω  38, Ούτε  το
Ι2 40  γιατ`  τά  παράλληλα  χtιιρ`α  τού  Μαρκ   κα`  τού  ^οι>κ   τοποΘετού`ι  τους λογους
αύτουςέπειταάπότηνπροφητειαπούγινηκεστήν.Καισαρ™τηνΦιλιππου(Μάρκ
8  34.  ^ουκ   9  23,   Ι  1  32)   'Ο  Κ    Lttbςιeιn  άποφεύγει  άδιάκριτα  καί  για  διαφορους  λό-

γους`πούδένμάςφαίνονταιόλοισωστοι'.όλαταχωριασταόποία`ιόμισανπώςβλε-
πουν  προκαταβολικές  άναφορές  τού  Χρ`στοό  σχετ`κα  με  τό  Θανατό  Του   «Τελ`κά,
λεειφίλόγο`πούόχρ`στοςτοόε`.ιαγγελίουτοοΊ(mννηπροφέρειστήνάρχmςίια-
κονίας Του  ( Ι  29`  3:14)  ε1ναι  ή  έκφραση  της Θρησκευτ`.κής π{στης τοο σ`)γγιtαφεα»
•Απ.αύτήτηνάπαριθμηση,Θάπρέπε`ν'άφαιρεσείκανε`ςτοχωριο129πουδένάνιF

φcρε`ούτεέ`ιαλογοτούΊησο$.καινάπροσιεσε`έκείτό229πουφέρνειτήσφραγίδα
τήc (ιύθεντ`κοτητας (βλ   LobSteίn  Τ)οctrιne  de  Ια cene   σελ   67  -68   σημε(ωση)
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ατομικότητα, πάνε νά ξεχι>Θοc>ν στή σι>νέχεια της στα-
διοδρομtας τοι> καί πάνω σ' αύτήν τών άλλων. "Ολοι οί
μεγάλοι στοχαστές κα{ όλοι οί μεγάλοι πού κατόρθω-
σαν μέσα στήν άνθρωπότητα ε{χαν άνάγκη άπό αύτές
τtς ώρες τής διανοητικής ή ήθικής σι>γκέντρωσης και'

γιά νά μιλήσουμε έτσι, άπ` αύτές τι'ς πρόσωπο μέ πρό-
σωπο, μέ τή δική τους μεγαλοφι)ία.

cΟ νέος Μεσσtας τού Ίσραήλ δέν Θά μποροδσε νά

ξεφύγει άπό αύτή τήν κοινή άνάγκη. Τό ούράνιο μήνι>-
μα πού έλαβε, ή Θεία δύναμη μέ τήν όποία γέμισε, προ-
κάλεσαν  στήν ψιjχή  Του ένα άγιο  συγκλονισμό.  'Α-
σκώντας γιά πρώτη και' τελει)ταtα φορά στήν ψυχή τού
νέου Μεσσtα μιά αύθόρμητη ώθηση, τό Πνεομα Τόν
βγάζει στήν έρημο: «εύθύς τ.ό J7ιJεσμα αύτόν έκβάλλε[
ε!'ς   τήν  έ'ρημον»   (Μάρκ.    Ι:20)Ι.   .'Επειτα   άπό   τούς
Μωύσή, Ήλι'α, τόν 'Ισραήλ τόν 'ι'διο, τών όποι'ων οί έ-
κλογές στή ζωή προεικόνιζαν τό δικό Τοι> προορισμό,
ό 'Ιησούς έπρεπε νά έχει κι Αότός έπίσης, τι'ς σαράντα
Τοι>  ήμέρες.  άλλά οί  δυνατότητες έκλογής πού παρε-
λαύνουν μπροστά στι'ς μεγάλες ψιjχές δέν άπευθύνον-
ται τόσο στή σκέψη όσο στή δράση.  Ή πάλη πού οί
διjό ήγεμόνες Θά άναλάβοι]ν δέν Θά είναι πάλη γιά συμ-

φέροντα. Μπροστά στόν δεύτερο 'Αδάμ, καθώς άλλω-
τε  στόν  πρώτο`  Θά  τοποΘετηθεί  ή  άρχαία  και'  παγκό-
σμια άντι'Θεση τοΟ καλού και' τοο κακοο.

α τρετς κύριες μορφές τού κακοο στόν κόσμο, μη-
τέρες  τών  τριών  μεγάλων  έπιθι>μιών  (Α'  `Ιωάν.  2: Ι6),

ήδονή, ώραιότητα καt μεγαλετο, και' οί τρεtς κλεμένες
άπό τό λείψανο τού άγαθού , Θά έμφανιστούν χαί πάλι
μπροστά  στόν ξένο τής έρήμοι) όπως στήν άρχή  τοΟ

( Ι )  Δtαλ€γουμc έδώ  τή  διατύπωση  τού  Μάρκου έπειδή  περιέχει  τόν πιό  ίσχυρό  όρο,
έrΡάλλct`  στό  Μαθθ    ίt`Jή7Θη  (4-Ι )`  στό  ^οι>κ  .  ήγεro (4  2)
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κόσμοι)  μπροστά  στούς  κάτακοι>ς  τοδ  παραδείσου,
τούτη  τή φορά όχι μέσα άπό τό κατώτερο όργανο, τό
φίδι, άλλά μέ τφ έπtσημα έπιχειρήματα τού "Αρχοντα
τούτου  τοt)  κόσμοιj.  Δέν  εtναι  πιά  ή  δημιοι>ργι'α  πού

βρtσκεται στήν άγνοια καt στό ξεκίνημα, πού προκα-
λετται  νά σφτεριστετ μέ τό φάγωμα ένός καρπού άπα-
γορει)μένοι> τήν ύποσχεθείσα γνώση. είναι ό Υίός τού
Θεοc) πού έχει προσκληθετ νά έξαλεtψει μέ ένα δι]ναμι-
κό χτύπημα τήν κραι>γαλέα άπόσταση πού ύπάρχει ά-
νάμεσα στόν τίτλο ΤΟυ καί τήν κατάστασή Τοι> νά Θέ-
σει τ{ς νέες μεσσιανικές δι)νάμεις στήν ύπηρεσία τών

μεσσιανικών προνομι'ων. νά έξαναγκάσει μέ ένα τέρας
δράσης τή  λατρεtα τού πλήθους.  νά χρησιμοποιήσει
τελικά, όμοια μέ όλοιtς τούς σωτήρες πού ή άνθρωπό-
τητα χαρακτή ρισε μεγάλοι)ς ή πού οί ίδιοι χαρακτήρι-
σαν  τούς  έαυτούς  τους  σάν  σταλμένοι)ς  άπό  τή  Θει'α
πρόνοια, τό τριπλό δικαι'ωμα νά άπολαύσει, νά βασι-
λέψει,  νά έπιδειχτετ' .

"Ωρα τρομερή γιά τόν κόσμο αύτή,  όταν ένας κα-

τάμονος,  πεινασμένος,  άλλοτε πλανώμενος άνάμεσα
στι'ς  πέτρες  τής  έρήμου,  άλλοτε  σκι>μένος  σέ κάποια
άπ' αύτές, σηκώνει τό φορτίο μιάς πάλης μ' έναν άόρα-
το έχθρό όποι> άποφασι'ζεται ή μελλοντική πορει'α τής
ίστορtας καί ή τύχη τών άνθρώπινων γενεών2.

"Αν κάνει πώς άπαντά στtς φλογερές έκκλήσεις τής

( Ι ) Μαζt μέ τόν κ. Gοdet καί συνταιριαστά μέ τήν πλειονότητα τών έημηνευτών (άνά-
μεσα  στούς  σύγχρονους,  WeιSS,     Leben  ΙeSυ,  σελ   332-334,  GeSs Dοgma σελ   30ι
Fαrrαr,   νιι;  de  Jesυs  -ChrιSt,     μετάφρ`  Μmc de wιΙΙ, σελ` 76) δίνουμε τήνπροτίμη~
ση στην τάξη τών πειρασμών κιιτά τόν ^ουκά`σάν πιό σύμφωνη στήν άναλογtα τών
χωρι'ων:  Γέν.  3.6  καί  Α '  'Ιωάν.  2. I 6`  ιςα{  σάγ πιό  ψυχολογική  άπό τήν άπόδοση  τοδ
Μαθθαίου
(2)Κατά τό    Μαοοαίο, οί πειρασμο( σημείωσαν τό τέλος τών σαράντα ήμερών (4 2)`
κατά τόν  Μάρκ. (Ι.Ι3) καί τόν Λουκά (4`2)ι  διαρκέσανε σ'  όλη αύτή  την πεόίοδο. Ο[
διjο τελει>ταίοι συμφωνοόν σέ τούτο ότι οί πειρασμοt πού άρχισαν μέ τή διαμονή στήν
έρημο διπλασιάστηκαν σ' όξι'tτητα πρός τό τέλοc α``)τής ής παραμονής
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καταχθόνιας σοφίας πού ένοχλούν τούτη τήν καθαρή
διάνοια,  μιά συγκατάθεση,  μιά άμφιβολία,  μιά κίνη-
ση, ένας δισταγμός, μιά σιωπή. άν κάνει πώς καί μόνο
μιά στιγμή ό .Ιησοt)ς βραδύνει νά πεί: Πίσω! καί ή ίδια
φωνή πού πρίν άπό λίγο Τόν ειχε διακηρύξει Γιό άγα-
πητό, Θά πρόφερε πάνω Του τήν κατάρα πού Θ' άξιζε.

JΑλλ'  όχι!  Τό άποτέλεσμα τής μεσσιανικής δοκι-

μασίας ήταν αίώνια προγνωρισμένο καί είχε περιλη-
φθεt  σ'  έκεtνο  τής  σωτηρtας  τής. άνθρωπότητας.  Σάν
τρία  βέλη  αίχμηρά  τραβηγμένα άπό  τή  φαρέτρα  τοΟ
δι>νατοο,  έτσι  είναι  τά  χωρία  τής  Γραφής  πού  έκτο-

ξεύτηκαν στό πρόσωπο τοΟ έχθρού άπό τόν Κύριο τών
Γραφών."Αςθαυμάσουμε,μέτήνεύκαιρίααύτή,τόγε-
γονός τής άγιας πιστότητας καί τfις άγιας έλει>Θερίας,
μέ τήν όποία κα{ τά τρία αύτά χωρι'α προσαρμόζονται
στήν παρούσα κατάσταση!  Είναι άπό τίς άναμνήσεις
τής σαραντάχρονης δοκιμασtας τού Ίσραήλ στήν έ-
ρημο πού ό Μεσσίας τοΟ 'Ισραήλ άντλετ τά παραδεtγ-•ματα πού Τού χρειάζονται γιά τήν σαρανταήμερη πά-

λη ΤΟυ.
'Αλλ' ό ήττημένος δέν άποσύρεται παρά γιά καιρό.

Πόσες  φορές  καί  κάτω  άπό  ποιές  μορφές  δέν  Θά  ξα-
ναεμφανιστετ σέ λίγο γιά νά πετ τά 'ίδια πράγματα! Εί-
ναι  ό  λαός πού  Θέλει  νά κάμει  βασιλιά τόν άνθρωπο
πού πρtν άπό λtγο τού έδωσε ψωψ ('Ιωάν. 6: 15). εtναι
τό πάθος άκόμα ένός μαθητή πού άναφέρει χωρίς κα-
νένα δισταγμό σατανικές συμβοιιλές (Μάρκ. 7:32 καt
33).  είναι ό Φαρισαίος πού Θά πεί μέ σαρκασμό: "Αν
είναι Υίός τοΟ Θεού, άς κατέβει κάτω άπό τό σταιjρό

{#ε%γη2τ7;:°}ήΞχαέράάφς9τδοgΠπ%gΞΞίετέ:,:ξινρε:::ς'μ:ΟνΥ
( Ι ) Σ  Μ   .Η κάθοδος τού Πνεύματος στό βάπτΦμα, μέ τό όποίο ό Πατέρας Τόν έχρισε
Μεσσtα τοt; `Ισραήλ
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άντιμετωπtσει τή φρίκη τού πάθοι>ς (Μαθθ. 26:38-46).
` Οπωσδήποτε ό συλλογισμός τού πειραστή στήν έ-

ρημο,  εtχε,  όπως κάθε πειρασμός,  τή  λογική  του.  Οί
προτάσεις  τοιj ήταν σωστές.  τό συμπέρασμα μόνο ή-
ταν λαθεμένο. Ή άσιjμφωνία πού μποροδσε κανεtς νά
σημειώσει στό πρόσωπο τοΟ 'Ιησοc> άνάμεσα στήν κα-
τάσταση  πού  βρισκόταν  καί  τόν  τίτλο  τού  γίοδ τού
Θεοtι πού κατετχε, έπρεπε, τουλάχιστο   μιά φορά, στή
διαδρομή  τής  έπtγειας  όπαρξής Τοι>  και'  πρίν  φερθετ
στήν τελική κρtση, νά φανερωθετ μέ λαμπρότητα στά
μάτια τών μαθητών Του και' σ' Αύτόν τόν ί'διο. Θά 'πρε-
πε ό "Αγιος νά πραγματοποιήσει κάποτε, άνάμεσα στι'ς
ταπεινώσεις  Τοιt  καί  τούς  πόνοι>ς  Τοι>,  τόν  ύπέρτατο
προορισμό τού άνθρώπου καt ή δόξα τής φύσηςτουνά
διαφανετ μιά μέρα μέσα άπό τό κάλι>μα τής σάρκας, ώ-
στε ή άνθρωπότητα ν' άναγνωρίσει σ' Αύτόν τι' Θά τής
είχε γίνει χωρίς τήν άμαρτtα καt τό Θάνατο. Αύτό μάς
όδηγετ στό:

Υ' Η ΜΕΤΑΜΟΡΦΩΣΗ ΤΟγ ΙΗΣΟΥ

Ή μεταμόρφωση τοt) 'Ιησού ύπήρξε ται)τόχρονα,
χάρη  στή  λαμπρότητά της, ό πρόδρομος τού τέλειου
δοξασμοο Του, καt χάρη στή συντομία της, ό πρόδρο-
μος τού πάθους Τοι>. Λέμε πώς ύπήρξε ή άγια άρνηση
μιάς  πρόωρης άνάληψης.  'Εδώ,  όπως σέ όλες τιrς κι>-
ριότερες  πράξεις τής σταδιοδρομίας τού  Χριστοt), ά-
ναμυγνύονται ή δόξα καt ή ταπείνωση: στό Βάπτισμα
κυριαρχούσε  ή  ταπεtνωση,  άλλά πού  τή  συνόδευε  ή
δόξα.  στή  Μεταμόρφωση, άμεση  σι>νέπεια μιάς προ-
σει>χής  πού  είσακούστηκε,  (έν τΦ  προσεύχεσθαι  αύ-
τ.όι/. ΛCtυκ. 9..29), κι]ριαρχεί ή δόξα, άλλά σάν προανά-
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κροι>σμα  τής  ταπείνωσης.  Καί  καθώς  ό  έκπρόσωπος
τοC)  άρχαι'Οι> Νόμου καί έκείνος τής άρχαtας Προφη-
τε{ας ξαναφερμένοι γιά μιά ώρα άπό τούς κόλπους τής
αίώνιας πραγματικότητας, σι>νομιλοθν μέ τόν ένσαρ-
κωμένο Μεσσία γιά τήν όπέρτατη καί προσεχή έξοδό
Του (έλεγον τήν έξοδον αότοεί, Λουκ. 9:3Ι),έκπλήρω-
ση  όλων τών δεινοπαθημάτων και' όλων τών λυτρώ-
σεων τοΟ άρχαι'Ου  'Ισραήλ, ή 'tδια οόράνια φωνή πού
μtλησε  πάνω  άπό  τό  κεφάλι  τοδ  μετανοούντος  τού'Ιορδάνη,  άκούστηκε πάνω στό Θριαμβευτή  τής ήμέ-

ρας.  Θά άκοι>στεί γιά τρίτη  φορά πάνω στό Θύμα, σχε-
δόν έτοιμο  ('Ιωάν.12:28),  κάθε  φορά δοξάζοντας καί
άποκαλύπτοντας  'Εκετνον,  πού  εtχε  ταπεινώσει  τόν
•Εαυτό Του.

•Έτσι,  όπως  συμβαι'νει  συχνά,  τό  ύψιστο  σημετο

τής σταδιοδρομίας τού Χριστού Θά πρέπει νά σημαδέ-
ψει τήν έξωτερική άπόκλιση. Ή κάθοδος άπό τό όρος,
στούς πρόποδες τοt) όποι'ου Θά ξαναβρεί τό καταστά-
λαγμα όλων τών άνθρώπινων άθλιοτήτων (Λουκ. 9:38-
40), έπρεπε νά 'ναι ή άρχή τού τέλους. :Ήδη  οί τελειt-
ταίοι   όρίζοντες   τής   σταδιοδρομίας   Τοι)   χάραξαν
μπροστά στά μάτια τοt)  'Ιησού:  {{τό πρόσωπον αύτοί5
έστήριξε  τοt;  πορεύεσθαι  είς   CΙερουσαλήμ»  (^ουκ.
9:51), ήδη Τόν καλύπτει ή μούχλα τού ύγροc) τάφοιt.

δ' ΤΟ ΠΑΘΟΣ

Πρίν γtνει άναγκαίο γιά τή λύτρωση τής ξεπεσμέ-
νης άνθρωπότητας, τό πάθος τούτο τοΟ Χριστοδ στίς
δι>ό διαδοχικές τοι] φάσεις πού σημαδεύτηκαν άπό τά
δυό όνόματα τής Γεθσημανής καί τού Γολγοθά, γ{νη-
κε άναγκατο γιά τήν ήθική  καί φυσική  τελείωση τής
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προσωπικότητάς Τοιj.  Τώρα πού χρειάστηκε Αύτός ό
γίός, νά μάθει αύτό πού άκόμη δέν ήξερε, νά ύπακού-
σει  χωρι'ς  νά  έννοετ  (Μαθθ.  26:36-46,Ι  cΕβρ.  5:7-9),  έ-

φτασε στήν τελειότητα τής Θυσι'ας. εtναι έτοιμος νά έ-
ξαντλήσει  τό  ποτήρι  τών  Θλίψεων.  'Αλλ'  έπtσης  σ'
αύτήν  τήν όπέρτατη  πρόοδο πού  πραγματοποιήθηκε
στήν  ψι>χή  Τοι),  Θά  άνταποκριθετ  ένα  νέο  ξετύλιγμα
δύναμης. "Ως τώρα, γιός τού .Αβραάμ μέ περιτομή και'
Μεσσtας  τοβ  `Ισραήλ,  δέν  είχε άποσταλετ παρά στά
χαμένα πρόβατα τού λαού Του (Μαθθ.  Ι 5:24) καt είχε
περιοριστεί  στά  σύνορα  ής  Χαναάν.  Τώρα  ίκανο-
ποι'ησε τόν καθολικό νόμο τούτου τού κόσμου: άπό τό
Θάνατο στή ζωή! (.Ιωάν.  Ι2:24-25). "Οπως όλοι οί μάρ-
τι>ρες μιάς μεγάλης ύπόθεσης, πεθαtνει, όχι γιά νά έξα-

φανιστεt, άλλά γιά νά άκτινοβολήσει μέ μιά πιό μεγά-
λη δόξα σέ ένα πιό εύρύ χώρο.  Ή ύπέρτατη ήττα Του
Θά  γ{νει  ό  ύπέρτατος  Θρίαμβός  Τοιj  καt  άπό  τό  σπα-
σμένο κάλι>μα τού βασιλιά τών 'Ιουδαι'ων, Θά ξεπηδή-
σει ό Σωτήρας τής άνθρωπότητας, ό ούράνιος άνθρω-
πος καt Βασιλιάς τοΟ σύμπαντος.

(Ι)  .^ναφέρουμε τήν άπόδοση τού  Μαθθα{ου γ`ατ{ ετναι αύτή πού άπ` τ{ς τρείς` δίνει
καλι'tτερα τ{ς διαδοχικές διαβαθμ(σεις τής ήθικής πάλης τού Ιιησού στή  Γεθσημανη
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Γ' Η ΠΕΡ1ΟΔΟΣ ΤΟγ ΔΟΞΑΣΜΟΥ ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠ1-
ΝΗΣ ΦΥΣΗΣ ΤΟγ ΧΡΙΣΤΟγ, Ή ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΠΝΕγ-
ΜΑΤ1κΗ

•(Stαtυs eχαιtαtίοnίs)

Τό κυρίαρχο γεγονός σέ όλη αύτή τήν τρtτη περ{ο-
δο τής έπtγειας ζωής τοΟ Χριστοο ύπήρξε ή άποκατά-
σταση τοΟ προσώπου Του, στή Θεία κατάσταση στήν
όποία προι>πήρχε,  σάν άντtποδας τής προηγούμενης
ταπξtνωσής Του άπό τή Θεία κατάσταση στήν άνθρώ-
πινη:  Ίωάν.  Ι6:28,  Ι7:5,  παράβ.  6:62,  7:33 καί  34,  8:Ι4
κα(  21.•Έτσι ό δοξασμός το$ προσώπου τοΟ Χριστοο, πού

άρχισε άπό τή στιγμή τοΟ Θανάτου Του, γιά νά σι>νεχι-
στεί  όρατά  στίς διαδοχικές  πράξεις τής  'Ανάστασής
Τοι), τής .Ανάληψής ΤΟυ καί τής Παρουσίας ΤΟυ, δέν
ύπήρξε  σι>νέπεια  μιάς  άπλής  έκδήλωσης,  μιάς  κατά-
στασης ή  Θε{ων ίδιοτήτων, πού ώς τότε ήσαν σκεπα-
σμένες  κάτω  άπό  τούς  τρόποι)ς  τής  γήινης  ύπαρξης,
άλλά τό πραγματικό πέρασμα άπό τή  μιά κατάσταση
σέ μιά άλλη, άπό τήν κατάσταση τής πάλης σ' έκείνη
τής  μακαριότητας:  «τΡ  άμαρτ!'q,  άπέθανεν έφάπαξ  -
ζρτΦΘεΦ»(Ρωμ.6:ΙΟ),άπότήνάδι>ναμtαστ,'ιδύναμη:
ttέξ  άσθενει'ας  -έκ διjνάμεωςtt (Β '  Κορινθ.  Ι3:4), άπό
τήν ύπέρτατη ταπεtνωση στήν ύπέρτατη ήγεμονική έ-
ξοι>σία (Μαθθ.  28:Ι8-20,  Πράξ. 3:2Ι, φιλιπ. 2:9,  ΙΟ 'Ε-
φεσ.1:20-23,  Α'  ΤιμJΘ.  3:Ι6),  άπό  τήν  άτtμωση  στή
δόξα (.Ιωάν.17: Ι-5), άπό τήν ψυχική ή άδαμική ύπαρ-

ξη:  «ει'ς ψι)χrίν ζ.ώσαν, στήν πνευματική καt ούράνια:
ει'ς πνεσμα ίωοποιοί}ν» (Α'  Κορινθ.  Ι5:45,  παράβ.  Β'
ΚΟρινθ.  3: Ι 7).

Μ' όλα ταt)τα ό Χριστός όταν μπήκε στή Θεία κα-
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τάσταση στό τέρμα τής γήtνης ύπαρξής Του, δέν ξεν-
τύθηκε τήν γήtνη φύση Τοι), όπως τό εtχε κάνει μέ τή
Θεtα Του φύση, γιά νά ντυθετ τή δική  μας άνθρα` .ότη-
τα,  γιατ{  μιά  καί  υίοθέτησε  αύτήν  τήν  άνθρωπότηα,
φρόντισε νά μή τήν άπαρνηθεί πιά, πρ{ν τή  φέρει στό
πρόσωπό Τοι>, στόν ύψιστο βαθμό τfις δόξας, γιά τόν
όποτο  αύτή  είχε  προοριστεt,  πρίν  όλοκληρώσει  τήν
τελειότητα τής δημιοί>ργίας πού είχε πλαστετ κατ' εί-
κόνα τού Θεού, πρtν έπαναφέρει τό γιό τού 'Αδάμ ώς
τόν Θεό, άπ' όποιι είχε ξεπέσει. Κα{ ποιός Θά πεί καt Θά

μετρήσει  τό  μεγαλετο  στό  όποίο  ή  άνθρώπινη  φύση
είναι έπιδεκτική, κα{ τοΟ όποtου άπό τώρα δίνει τόσο
μεγαλόπρεπα παραδείγματα.  Είναι στό γιό τού 'Αδάμ
πού ταιριάζει τό ρητό: (Qυο nοn αscendαm?) (ώς ποΟ
δέν άνέβηκε;).

"Ετσι ό Χριστός δέν δανείστηκε άπό τήν άνθρώπι-

νη  φύση,  στή γήtνη ύπαρξή Τοιj,  ό,τι ήταν δικό της,
τήν άτέλειά της, τήν άδυναμtα της, τή Θλίψη της, παρά
γιά νά μοιραστετ μαζ{ της ό,τι άνήκε αίώνια σ' Αύτόν,
τή   δόξL,  τή   μακαριότητα  καί  τήν  αίώνια  ζωή   (Α'
'Ιωάν.  5:20),  και' όταν  μετάφερει τόν άνθρωπο, τό τε-

λευταίο άπό τά διανοούμενα δημιουργήματα, ώς αότή
τήν κοινωνtα τού Πατέρα καί τοΟ Υίοο, ώς μέσα στό
Θυσιαστήριο τής Τριάδας ('Ιωάν.  Ι7:2Ι-24), Θά άντλή-
σει  τή  δόξα Τοι> άκόμα άπό κεtνη  τοΟ κάθε άδελφού
Του (Ρωμ. 8:29).

•Ο κ. ντέ Πρέσσανσέ (de ΡreSsensέ) διατύπωσε στό τελευταtΟ

έργο του μιά νέα γιά μάς άποψη καt πού γιά μιά στιγμή μάς έθελξε,
τήν άποψη ότι ό Χριστός Θά είχε έπανακτήσει μιά δόξα άνώτερη
καί άπό κεtνη  πού κατείχε στήν προΘπαρξή ΤΟι), κατά τοοτο, ότι
Θά  είχε τοΟ  λοιποδ  λει>τερωθεί άπό  τή  σχέση  έξάρτησης άπό τόν
Πατέρα. «Προκύπτει, λέει, άπό τό μεγάλο τοt)το χωρίο (Φιλιπ  2:6-
9).  άπό  τή  μιά μεριά`  ή  Θε{α προύπαρξη  τοΟ  ^ιtτρωτiΊ.  άλλτώc δέν
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Θά ήταν δι]νατό νά μιλάει γιά ταπείνωση ούτε γιά κένωση, άπό τήν
άλλη δτι, όσοδήποτε ύψηλή καt άν ύπf|ρξε ή καταγωγή Τοι>, έξ αί-
τ{ας τού ένδοξοι> δικαιώματος τοt) πρωτότοκου και' τού όπουργή-

ματός Τοι> σάν Δημιοιtργοο, εtχε μπροστά Τοιt άκόμη  νά ξεπερά-
σει  ένα  βαθμό  γιά  νά  δράξει τήν ίσότητα  μέ τόν Θεό.  Αύτό σι>νε-
πάγεται ή σχέση έξάρτησης στήν όπο{α βρ{σκεται μπροστά στόν
mτέρα.Ι Αύτή  ή  άποψη  μάς φαtνεται άσυμβίβαστη  μέ τό Α' Κο-
ρινθ`  15:28, όποι] ή έξάρτηση τού γίοt) άπό τόν Πατέρα διδάσκεται
ότι Θά ειναι στήν μελλοντική αίωνιότητα (ροst) όπως έξ άλλοι) ή-
ταν και' στήν παρελθοοσα (αnte).

Τά στοιχετα τής άνθρώπινης φύσης πού ό Χριστός
τελειοποtησε στήν κατάσταση τής δόξας ΤΟυ, κώ πού
άνταμώνουν τή Θει'α Του κατάσταση χωρίς νά άπορρο-
φηθούν άπ' αύτήν κα{ χωρtς νά τήν έλλατώσουν, μπο-
ρούν  νά  συνοψιστοt)ν,  σύμφωνα  μέ  τtς  διδασκαλ{ες
τής Καινής Διαθήκης, κάτω άπό τά τέσσερα τοttτα κε-
φάλαια: ό τtτλος τοtt άνθρώπου, τό άνθρώπινο δικαίω-
μα, ή άνθρώπινη  σι>γγενική σχέση, ή άνθρώπινη σω-
ματικότητα.CΟ  τίτλος τοί5 άνθρώποι> ή  τοί5 Υίοδ τοδ άνθρώπου

Τού άποδόθηκε άπό τόν ί'διο ή άπό τούς μάρτυρές Τοι),
στήν κατάσταση τής δόξας Τοι), όπως ήταν.καί στήν
έπ{γεια  κατάστασή  Του  (Μαθθ.  25:3Ι,  26:64,  Ίωάν.
5:27,  Πράξ.  7:56,  Ι7:3Ι, Α' Κορινθ.15:45, Α' Τιμ  2:5,
παράβ.  'Αποκ.  Ι:Ι3).

Τό άνθρώπινο δικαίωμα. Κατά τήν Καινή Διαθήκη
δέν είναι στό όνομα τού Θείου δικαιώματος, ούσιαστι-
κοδ καt προύπάρχοντος, άλλά τοο άνθρώπινου, άπο-
κτημένου καt ίστορικοδ, είναι - «μέ τό δικαι'ωμα τής
κατάκτησης», μάλλον παρά «μέ τό δικαι'ωμα τής γέν-
νησης»  -πού ό Χριστός πήρε στήν κατοχή Τοιj τήν
κατάσταση  πού είχε έγκλαταλε(ψει πρι'ν άπό τήν έν-

(Ι) SίέcΙe  αροstοΙιqυe,  2η  περιοδος.  σελ    165  κα`'  166
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σάρκωσή  ΤΟι). άν ξαναζητά τήν αίώνια δόξα ΤΟυ, εί-
ναι  γιατί έχει  όλοκληρώσει όλο  τό  έπίγειο έργο  Τοι>

(JΙωάν.  ιζ ' 5).  άν άποκαθίσταται στήν ύπέρτατη δύνα-
μη, ετναι κατά τόν 'Απ. Παολο, γιά άμοιβή τής ύπέρτα-
της ταπει'νωσής Του, διό καί Φιλιπ. 2:9, είναι γιά άμοι-

βή τής άτίμωσης πού δέχτηκε καί άψήφισε. ttαz'σχι;ν77ς
καταφρονήσας» (Έβρ.  Ι2:2). Κα( άκριβώς, μόνον 3Ε-
κείνος πού μπόρεσε νά χαμηλώσει άπό τό ύψιστο ση-
μείο τών ούρανών έως έδώ κάτω στή γή, μπορούσε νά
κερδtσει τό δικαίωμα νά ξανανεβεί άπό τή γή στό ύψι-
στο σημείο τών Ούρανών.

Ή άνθρώπινη συγγενική σχέση.  Παρ'  όλο πρύ ό
Χριστός άσκεί πάλι άπό τήν  'Ανάληψή  ΤΟι) τήν παγ-
κόσμια κυριαρχία στούς ούρανούς όπως καt στή  γή,
και' ότι στήν ίδιότητά Τοι> τού Υίού τού Θεού άνήκει
στό σύνολο τών δημιοιjργημάτων όπως αύτά άνήκοι>ν
σ'  Αότόν  τόν  'tδιο,  εtναι  βέβαιο  πώς  άκόμα  και'  άπό
αύτή τήν Θέση πού κατέχει, διατη ρεί μιά είδική σχέση

μέ τήν άνθρωπότητα, εί'τε μέ τό τμήμα τή ς άνθρωπότη-
τας πού έχει ήδη έξαγοραστετ: <(εί'ς τό ε7ναί αύτ.όν πρω-
τότοκοι/ έν πολλαπλοrς άδελφοίς;j (Ρωμ.  8:29, 'Εφεσ.
Ι:23,  5:32,  Έβρ.  2:Ι Ι  καί  Ι6),  ε'ι'τε μέ τό τμήμα τής άν-
Θρωπότητας πού άκόμα καλείται στή λύτρωση ('Ιωάν.
Ι7:2),  ε'ι'τε μέ τήν άνθρωπότητα πού φτάνει στήν συν-
τέλεια  ('Ιωάν.   5:27,  Πράξ.17:31,  παράβ.  Β'  Κορινθ.
5:10).

Ή  άνθρώπινη  σωματικότητα.  Ή  σωματικότητα
πού  ό  Χριστός  άνέλαβε  κατά  τήν  ένσάρκωσή  Τοι>,
κομμένη  άλλά όχι καταστραμένη  στό σταιjρό, ξανα-
ζωντανεμένη  στόν  τάφο,  μεταμορφωμένη  καί  δοξα-
σμένη  στόν Ούρανό (Πράξ.  3:21), ετναι τό όργανο μέ
τό όποίο άποκαλύπτεται άπό τώρα καί πλέον στούς πι-
στούς (Πράξ. 7: 56, Α ' Κορινθ. 9: Ι . Ι 5:8. 'Αποκ.  Ι :7)` Θά
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άποκαλι]φτεί κάποτε στόν κόσμο (Πράξ.1 : Ι 1, Μαθθ.
24:30, Α ' Θεσσ. 4: 16), καί μέ τό όποίο άσκεί τήν ύπέρ-
τατη  έξοι>σtα:  «έν αότΦ κατο!κεf πάν τό πλtίρωμα τjίς.
Θεότ77τ.ος   σωματ.ικώς»   (Κολοσ.   2:9,   παράβ.   Φιλιπ.
3:21).

eΗ  φύση  τοδ  δοξασμένc>υ σώματος τού Χριστοδ γtνηκε Θέμα

σι>ζήτησης άνάμεσα στούς Λουθηρανούς Θεολόγοί>ς καt έκείνοι>ς
τής ΜεταρρύQμισης, έξ αίτι'ας τής λουθηρανικής διδασκαλίας γιά
τό δετπνο. Ή άπανταχοο παροιtσία τού δοξασμένοι> σώματος τοΟ
Χριστοc)  πού  οί  Λουθηρανο{  Θεολόγοι  βεβαίωναν  μέ τόν ίσχυρι-
σμό ότι ή δεξιά τού Θεού, όπου ό Χριστός ύψώθηκε, εtναι παντοο,
πολεμήθηκε άπό τούς Θεολόγους τής Μεταρρύθμισης μέ άποδεί-
ξεις άπό τήν Γραφή πού δύσκολα μπορετ κανείς ν' άρνηθετ. Μάλι-
στα ό Λούθηρος προχώρησε στό Θέμα τής τοπικής καθέδρας τοΟ
Χριστοο στά δεξιά τοΟ Θεοο, σέ εύτράπελα πού τά κρtνοιtμε σήμε-

ραλtγοχοντρά,καtόπωσδήποτεέλάχισταέπαγωγικάι:«~Εναχάρ-
τινο  παιχν{δι,  όπως  κανεtς  ζωγραφίζει  στά παιδιά  έναν  τεχνητό
ούρανό, σ' αύτόν ένα χρυσό Θρόνο καί τόν Χριστό πάνω σ' αύτόν,
δίπλα στόν Πατέρα, μέ τήβενο κα{ χριισή κορώνα».

Πλησιέστερα  πρός έμάς ό Τhomαsίυs έκαμε μάταιες προσπά-
Θειες γιά νά άφαιρέσει τήν τοπική έννοια στ{ς λέξεις: όν δεί οόρα-
νόν δέξασθαί,  Πράξ.  3:2Ι  καt παραδέχεται σάν άποφασιστική γιά
τήν όποστή ριξη  της άποψης τής πραγματικης άπανταχοt) παρου-
σ{ας  τοΟ  δοξασμένοι>  σώματος τοΟ  Χριστού,  τήν έκφραση:  ό  τά
πάιJτα έν πάσι  πληρούμενος,  ('Εφεσ.  Ι :23)2.

JΕφαρμόζουμε στό Θέμα τής άπανταχοθ παρουσtας

τοt} δοξασμένοι> Χριστοο,  τίς προηγούμενες άπόψεις
μας άναφορικά μέ τήν άπανταχού παρουσία τής θεότη-
τας,  πού  τή  χαρακτηρtσαμε:  t{διjιJαμικ7j  δίει'σδίση  σέ
όλα τά σ77μεfα τού χώροιj», σ' άντ{Θεση μέ τήν ούσια-

(Ι)  Ειn  ΡαρρenSριeΙ,  wιe  mαn  Κίndern  eιnen  GαυκeΙhίmmeΙ  mαιe.  dαm  eιn  gυιden
StυhΙ υnd ChπStυs dαraυf neben dem ναter ιn eίner ChοrΚαρρe υnd Gυιdenen Κrοne.
Τό άναφέρει ό .ΙΑλμπερτ Σβάιτσερ,  GΙαυbenSlehre der eν.-ref.  Κιrche, σελ   327

(2) c`hrιSτοΙοgιe.  2ο  τμήμα.  σελ   283-284
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στική άπανταχού παρουσtα πού Θά ύπονοοοσε μιά ά-
περι'οριστη έκτασή στό χώρο .

Αύτός ό προσδιορισμός Θά μάς λύσει ταυτόχρονα
τήν άνι\νομ{α, ένα άπειρο.. πάν τό πλήρωμα τής Θεότη-
τος,  νά  περιέχεται  σέ  ένα  περιορισμένο:  σωματΊκώς
(Κολοσ. 2:9).

Λέμε ότι τό άξι'ωμα τής Μεταρρύθμισης: Τό περιο-
ρισμένο δέν χωράει τό άπειρο (Fίnίtυm nοn cαραχ ίnfί-
nίtί) δέν βρίσκει έφαρμογή έδώ, γιά τό λόγο ότι περιε-

χόμενον και' περιέχον είναι δύο έτερογενείς ίδιότητες,
πού άποκαλύπτοι>ν δύο διαφορετικές τάξεις τής ύπαρ-
ξης,  ή  μιά  τής  τάξης  τοΟ  χώροι>,  ή  άλλη  αύτήν  τού
πνεύματος.  Καί τό πλήρωμα τής  Θεότητας μπορεt νά
κατοικήσει  στή  δοξασμένη  σωματικότητα  τού  Χρι-
στοο μέ τό ί'διο δικαίωμα πού έδώ στή γή τό πιό άδύνα-
το  σώμα μπορετ νά κρύβει μιά ψι]χή  ίκανή  νά άγαπά
τόν  Θεό καί τήν άνθρωπότητα, μιά διάνοια ίκανή  νά
μετράει τά άστρα.

Μ' όλα ταοτα όσηδήποτε κι άν είναι ή όμοιότητα
τοΟ δοξασμένου Χριστού μέ τήν άνθρώπινη φύση, ό-
σοδήποτε  στενή  κι άν είναι ή  σι>γγενική  σχέση  μέ έ-
κεtνη  πού Αύτός δέχτηκε νά ντυθετ,  δέν Θά πρέπει νά
κομπάζοιjμε γι' αύτή τή συγκατάβασή Του, γιά νά έξα-
λείψουμε κάθε γραμμή διάκρισης άνάμεσα στόν Χρι-
στό καt τό ύπόλοιπο τής άνθρωπότητας άκόμα τής δο-
ξασμένης,  μέ  τόν  ίσχι)ρισμό  ότι έμετς τά δημιουργή-
ματά Τοι> καt οί χΘεσινοt λυτρωμένοι Του, ε.tμαστε ί'-
σοι ΤΟι> και' τό .αύριανό ταίρι Τοι).

Αότός πού όπήρξε πρtν άπό κάθε αίωνιότητα δια-
τηρεί σάν άνθρωπος τά πρωτεία σέ κάθε πράγμα:  ί'να

γε'νηταί  έν πάσΖν αύτ.ός πρωrεύωι/ (Κολ.  Ι : Ι 8).  σάν ά-
δελφός  τής  λυτρωμένης άνθρωπότητας.  τό  δικαtωμα
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τοο πρωτότοκου (Ρωμ. 8:29). "Αν λοιπόν Θά ύπάρξει ό-
μοιότητα,  δέν  Θά  όπάρξει ποτέ ίσότητα άνάμεσα  στό
Χριστό  καί  μάς.  Δέν είναι  Αύτός πού  δοξάζεται  μαζί

μας, εί'μαστε έμεtς πού Θά δοξαστοομε μαζί Του (Ρωμ.
8: 17) σ' Αύτόν ('Εφ. 2:5 κα{ 7) καί γι' Αύτόν ('Εφ. 4: Ι 5)
κα{  τό  άποκορύφωμα  τού  προορισμοt)  μας  είναι  νά
φτάσουμε στό άνάστημά Του ('Εφ. 4: Ι3) νά Θεωροδμε
τή δόξα ΤΟυ (Ίωάν.  17:24) ώς τό όριο έκετνο τοδ χρό-
νοιj καί τής αίωνιότητας όπου ό Θεός Θά ειναι: τά πάν-
τ.α έν πάσzν (Α ' Κορ.15:28). Οί κιjριότερες πράξεις τού
δοξασμοο τού προσώπου τού Χριστού εtναι: ή Κάθο-
δος στόν .'Αδη, ή 'Ανάσταση, ή 'Ανάληψη, ή Έκχι)ση
τοδ cΑγtου Πνεύματος, ή Παρουσtα.

"Ολοι  αύτοί  οί  βαθμοι'  τής  ύπέρτατης  φάσης  τοΟ

Προσωπικοtj  τελειωμοt)  το6  Χριστού  περικλει'νονται
στό δοξασμό τού Υίού άπό τόν Πατέρα πού Τόν έπικα-
λείται  στήν  άρχή  τής  ίερατικής  προσει)χής,  Ίωάν.
17: 1, καί στήν έκφ ραση : ύψωθή ναί πού έπανέρχεται σέ
δύο   περιπτώσεις   στό   στόμα   τού   'Ιησού   Χριστού,
'Ιωάν.  3:14,12:3Ι,  ή  άνύψωση  στό  σται>ρό,  πού  κατά

ένα ύ7τέρτατο παράδοξο, σι>γχέεται στά μάτια τού μελ-
λοντικού  Θριαμβευτή,  καt  μέ  τήν  ί'δια  προσδοκία  μέ
τήν  άνύψωση  έξω  άπό  τόν  τάφο  καt  τήν  άνύψωση
στούς οόρανούς.

α. Η ΚΑΘΟΔΟΣ ΣΤΟΝ ΑΔΗ

'Εννοούμε μέ τήν κάθοδο στόν "Αδη, τήν παραμο-

νή τού 'Ιησού, άνάμεσα στό θάνατο καί τήν άνάσταση,
στόν τόπο άναμονής τών ψυχών τών νεκρών, πού στήν
Παλαιά Διαθήκη  όνομάζεται «Σεόλ» καt στήν Καινή
Διαθήκη   <ί"Αδης;t.   καί   άναφέρεται   άπό   τόν   'Ιησού
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Χριστό τόν ί'διο, στό Λουκ.  Ι4:23, χωρισμένος σέ δι>ό
διαμερtσματα  σάν  τόπος  διαμονής,  τών άνθρώπινων
ψιjχών κατά τήν έξοδό τους άπό τά σώματά τοιjς. Τό
εύνοημένο τμήμα αύτής τής παραμονής, αύτό στό ό-
ποίο, καί μάλιστα γιά τήν ίδια ήμέρα, δtνει ύπόσχεση
σιjνάντησης στό μετανοημένο ληστή στό σται>ρό, ό-
νομάζεται  άπό τόν Ίδιο  «παράδε!σος»  (Λουκ.  23:43)
καί τό σκοτεινό του τμήμα όνομάζεται άπό τόν παύλο:
(/άβι)σσος» (Ρωμ.  ΙΟ:7) κα{ άπό τόν Πέτρο: φιjλακ7j (Α '
Πέτρ. 3: 19). "Οσο γιά τή γεωγραφική τοποΘέτησή του,
ό χώρος αύτός τής διαμονής τών ψυχών τών νεκρών,
χαρακτηρίζεται άπό τόν  'Απόστολο ΠαΌλο μέ τίς λέ-
ζεις.. «τά κατώτερα μέρη ής γής» .Βφ. 4:9:

Τά χωρία τής Καινής Διαθήκης πού διδάσκουν κα-
τά τή γνώμη μας, τήν κάθοδο τοο Χριστοό στόν "Αδη,
εtναι:  Πράξ.  2:31,  Ρωμ.10:7,  'Εφ.  4:9,  Α'  Πέτρ.  3:Ι9.

βγαίνει συμπερασματικά καt άπό τtς λέξεις: άνε'ζησεν
ιανα κα[' νεκρών κα!' ζώντων κυριει;σπ, (Ρωμ.  Ι4:9).

Τό χωρtΟ Πράξ. 2:3Ι, άπομονωμένο άπό άλλα, Θά
εύνοοt}σε τήν άποψη τής Μεταρρύθμισης πού Θεωρετ
τήν κάθοδο στόν "Αδη σάν τόν τελευταίο  βαθμό τής
ταπείνωσης τοδ Χριστοδ. άλλά καταδικάζει, έξ άλλοι>,
άναφέροντας τήν παροι>σία τής ψυχής στόν {'Αδη, τήν
έρμηνε{α σύμφωνα μέ τήν όποία ή κάθοδος στόν "Αδη
ται>τίζεται  μέ τόν ένταφιασμό τού Χριστού. "Οσον ά-
φορά τή σημασία αότοο τοΟ 'tδιου τού γεγονότος, μπο-
ροόμε νά σι>μπεράνουμε μόνον πώς ό πρώτος τοΟτος
σταθμός τοδ Χριστοό, μετά τήν όλοκλήρωση τοΟ πά-
Θοι>ς Τοι>, μ' όλο πού άντιπροσωπεύει ένα πρώτο βαθ-
μό τοό δοξασμοο Του, δέy ήταν προφανώς διjνατό νά
έπιμηκυνθετ χωρίς  βλάβη.  Ή άντίθεση άνάμεσα στή
φάση  τής  παραμονής  τοδ  Χριστοο  στόν  "Αδη,  στό
διάμεσο άπό τό Θάνατό Του ώς τήν άνάστασή Τοι>. σάν
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πρώτη ένέργεια ένδοξασμού τοδ Χριστού, καί τοΟ πά-
Θους Του στό σται>ρό, εtναι έξάλλου καθαρά δοσμένη
στά  δύο  μέλη  τής  φράσης:  Θανατωθεί'ς μέν σαρκι'  -
ζωοποίηθει'ςδε'πνεύματί(Α'Πέτρ.3:Ι8)Ι.

Εtναι, κατά τόν .Απόστολο, μέ τό μέσο τοοτο τοΟ
άγιου  κα{  έθελούσιου  Θανάτου  πού  ό  Χριστός,  άφοο
γιά   λίγο   περιήλθε   στήν   κατάσταση   τού   καθαρού
πνεύματος καί προικtστηκε μέ μιά νέα ζωτικότητα, ί-
κανώθηκε νά έκπληρώσει  μιά άποστολή πού Θά Τοό
ήταν άνέφικτη στόν τρόπο ύπαρξης Του μέσα σέ σάρ-
κα, τό κήρυγμα δηλαδή στούς νεκρούς (έδ.  Ι9), καί εί-
ναιμέτόντρόποτούτοπούάφοόάνέβηκεάπότούςκα-
τώτεροιις αότούς χώρους τής δημιοιιργtας ίτά κατώτ.ε-

ρα με'ρη),  Θά σι)νεχίσει αύτή  τή  Θριαμβεί>τική πορεία
πούΘάτόνφέρειδιαδοχικάμέσαάπόόλεςτίςέπαρχίες
τής αύτοκρατορίας Τοι), τόν .'Αδη, τή Γή καί τούς Ού-
ρανούς,  πραγματοποιώντας  παντο6  άπελει>Θερώσεις
καίσκορπώνταςχάρες,ώςτήνύπέρτατηέδρατοΟσύμ-
παντος ('Εφ. 4:8).

β) Η ΑΝΑΣΤΑΣΗ
ΤΗταν έξ ίσου άδύνατο, μιά καί τό γήινο έργο τοό

Χριστοόόλοκληρώθηκε,ήψι>χήτοόΧριστοόνάκρα-
τηθείστόν"ΑδηκαίτόσώμαΤουστόντάφο.Καίμέτό
ίδιο  δικα{ωμα πού  ό  άγιος,  πού  δέν  έχει άκόμα άπο-
κτήσειτήντελειότητα,μπορετνάύπολογίζειστήμελ-
λοντική  λύτρωση  πού  Θά  έλευθερώσει  τό  σώμα  του

(Ι)  Ειναι  πρόδηλο  πως  στο  χωρίο  αύτό  δέν  πρόιtε`ται  γιά  τήν  ένέργεια  τοσ  cΑγω
Πνευματος πάνω στό πρόσωπο τού Χριστοο,  όπως στήν περιπτωση   Ρωμ   Ι  4, 81 Ι,
άλλάγιάτόντρόποrfίςπνει;ματικf}ςί)παρξηςσ.όνόποtοόΧριστόςμπί\κεβγαινον-
ταςάπότόντρόποτήςσαρκικήςύπαρξης.Τόίδιονόηματf\ςλέξηςί{πν€ύματι»άπαν-
τάταιπάλιστοΑΤιμ3.Ι6όπουήλεξηαύτηβρίσκεταιέξίσουσιάντιθεσημετηλέξη
'`σαρκί),.
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άπό τό νόμο τής φθοράς (Ψαλμ.  Ι 6: 10), είναι σωστό νά
δεχτετ κανείς πώς στόν άγιο πού κατέχει τήν τελειότη-
τα,  πού  έχει  έλευθερωθετ  άπό  τόν  Θάνατο  καθώς  καt
άπό  τήν  ένοχή  τής  άμαρτίας,  ή  διαδικασία τής  ζωής

ξανάρχισε άπό τή στιγμή τής τελευταtας έκπνοής (Πρ.
2:24,  32,13:35-37).

'Ο κ. Gοdet βλέπει στό χαρακτηριστικό σημείο πού άναφέρε-

ται  στό  'Ιωάν.  Ι9:34 (έξήλθε ώμα κα{  ύδωρ), τό σύμπτωμα αύτής
τής έξα{ρεσης πού είναι είδική  γιά τό άψι>χο σώμα τού Χριστού,
-  ότι  δέν περιiΙλΘε ούτε γιά μιά στιγμή  στήν κατάσταση  πτώμα-

Τος:

«Δέν μάς άπομένει, γράφει, παρά νά παραδεχτοtΨε πώς τό μι>-
στηριώδες  αύτό γεγονός γι'νηκε έξω άπό τούς νόμοι)ς τής κοινής
φι>σιολογι'ας  καt  ότι  άφορά  τήν  έξαιρετική  φύση  ένός  σώματος
πού  ή  άμαρτ{α  δέν  ειχε ποτέ άλλοιώσει καί πού  βάδιζε  στήν άνά-
σταση  χωρtς  νά  χρειαστεί  νά  περάσει  άπό  τήν  άποσύνθεση.  Τό
σώμα τοδ Χριστοc) έπρεπε άπό τήν 'ι'δια στιγμή νά πάρει ένα διαφο-

ρετικό δρόμο, μπήκε στό δρόμο τού δοξασμοο».Ι

Ή 'Ανάσταση, δεύτερος βαθμός τοδ δοξασμού τού
Χριστού, όπήρξε γιά τό πρόσωπό Του ταυτόχρονα, ή
έκρηκτική καt ούράνια καt μέ όλες τ{ς τελειότητες τοΟ
Πατέρα τού .ι'διου μαρτιlρtα, δ[ά τ.jίς δόξης τοσ JΤατρός
/Ρωμ.  6:4) στήν τέλεια δικαιοσύνη Τοι>. πού ετχε σκο-

( 1) Cοmmenιaίre Sιιr Ι' Εγ. de Sαίnt Jeαn, 3η έκδοση, 3ος τόμος. σελ. 595. ' Η Θεολογι-
κή τούτη έρμηνεtα τού «α'tματος καt ύδατος» πού έτρεξε άπό τήν πλευρά τού Ίησοο.
δέν σι)μφωνεί άσφαλώς μέ τtς  σύγχρονες έπιστημονικές άντιλήψεις κά δέν Θά ήταν
δυνατό νά γ`'νει κάτι τέτοιο μιά κα( οί δι>ό τούτοι Θεολόγοι ό Gοdct καί ό GτetιΙ|αt δέν

ή ταν δι>νατόν νά διαθέτοιjν τέτοιες γνώσεις. 'Οπωσδή ποτε δμως σι)γχρονοι έπιστήμο-
νες σι)μφωνοον ότι ό λογχισμός ής πλει)ράς τοδ `Ιησού γ[νηκε μετά Θάνατον (ροSt
mο[tem) μιά καt τό α{μα πού βγηκε άπό τό περικαρδιο ήταν ρευστό -μή πηγμενο -
όπως συμβα{νε` σέ νεκρούς. Τό (tόδωρ» μπορεt νά ήταν περικαρδιακ^ }ξίδρωμα fι διt-
δρωμα (φλεγμονώδες ύγρό)  καί νά όφειλόταν  σέ Θωρακικούς τραυματισμούς πού  ό
'[ησοδς ύπέστη άπό τούς ραβδισμους κα{ τίς γροθιές στό σπ(τί τού Καιάφα ή καt άπό

τή  μαστ{γωση  μετέπειτα  ή  ύδροπερ`κάρδιο  (συλλογή  ύγρού  γύρω  άπό  τήν  καρδιά),
σάν  άποτέλεσμα  έπιθανάτιας  άγωνίας.  Βλ.  έκτενέστερη  έκθεση  στό  άρθρ   «Τό  μυ-
στήριο τής  'Αγ`  Σινδόνος»  στό  περιοδ.  «Τό  περισκόπιο  τής έπιστήμης».  τεύχος  Ι6,
σελ   37-40)   ίΣ Μ)
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τεινιάσει μέ τίς ταπεινώσεις τής ζωής Του καί τού Θα-
νάτουτου(σύγκρ.Α'Τιμ.3:16έδίκαίώθηένπνεψατί)
καί ό όρος ένός δοξασμού πιό όλοκληρωμένοι>: τοσ ό-
ρισθέντος  ι;ιcοσ  Θεοσ  έν  διjνάμε[   (Ρωμ.   1:4,  συγκρ.
'Ιωάν.17:1).

'ΑκολοιtΘούμε τήν άποψη τοtι Φιλtππι (ΡhιΙιρρι) καt τού κ. Gο-

det  πού  άποδ{δοιtν τή  μετοχή  όρισθέντος μέ τό έγκατεστημένος,
«παράγωγη  έννοια  τού  όροθετημένος,  Θεσπισμένος,  προορισμέ-
νος σέ»Ι  -«Jemαn den zυ etwαs bestίmmen, ernennen eίnsetzen»2
«κάποιον   νά   τόν   όρ{σεις   γιά  κάτι,   διορtσεις,   έγκαταστήσεις».
Αύτή ή έρμηνε{α νομ{ζοιtμε πώς βεβαιώνεται άπό τή σύγκριση πού
κάνει ό ]Απ. Παολος άνάμεσα στήν ]Ανάσταση καί τήν ίερή πρόρ-
ρηση  γιά τό Μεσσtα στή  Σιών (σι>γκρ.  Ψαλμ.  2:6 καί 7 μέ Πράξ.
Ι3..33,   cΕβρ.   Ι:5,   5:5).

Ή  'Ανάσταση  τοΟ  Χριστού παρουσιάζεται  στήν
Καινή  Διαθήκη  σάν  τό  κοινό  έργο  τού  Πατέρα,  τοΟ
CΑγtοι> Πνεύματος καί τού Χριστοο τού ίδιου, τό κα-

Θένα άπό τά τρία αύτά πρόσωπα σιjνδράμοντας σ' αύτό
κατά τήν άναλογία τών οίκονομιακών προσδιορισμών
τών Θείων προσώπων.   Στόν Πατέρα άνήκε σ' αότό τό
έργο, όπως καt σέ κάθε άλλο, ή κι]ριαρχική πρωτοβοι>-
λtα  (Πράξεις  2:24,  32,  3:15,13:33  καί  34,  Ρωμ.  6:4,  8-
10).  Στό  "Αγιο  Πνεομα,  ή  ήθική  αίτιότητα,  πού  έκ-

φράζεται  άπό  τόν  'Απ.  Παύλο  μέ  τή  πρόθεση  κατά
(Ρωμ.1 :4)3, καί δzά μέ αίτιατική (8: Ι 1)4. Νά διατηρήσει
δηλαδή  μέσα στό τάφο τό άγιο λεtψανο τού Θύματος
άπό κάθε βλάβη  φθοράς μέ τόν 'tδιο τρόπο πού διατη-

(ΙJ Commentαιre  sυr  1`  Εριtre  αυχ  Romαιns,  2η  έκδ   τόμ   Ιος,  σελ.  Ι76.
(2) Ρhίιjρρί`  Βrίef an  dιe  Romer.  σελ    Ι 8

(`Ί)  κατα πνεύμα άγιοσύνης

(4) διά τοο ένοικοδν αύτοσ πνεύμα (βλ  άναφορ`κά μέ τό χωρ{ο αύτό τόμ. 3ος σελ. 307).
Θά πρέπει νά σημειώσει tCανείς στό χωρίο αύτό τη χρηση τού έyει'ρας σχετικά με την
άνάσταση  τοΟ Χριστού, καt τό ζωο7rotήσει,  δηλ. ένας όρος πολύ πιό ίσχυρός, γιά νά
ύποδηλωσει τή  δική  μαc
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ρεί μέσα στό λεtψανο τού πιστοδ στή γή καί μάλστα
μέσα  στούς κόλπους  αύτής  τής  'ι'διας  τής  φθοράς,  τό
στοιχείο τού νέου σώματος (Ρωμ.  8:11).  Στό Χριστό,
τελικά,  ζωογονημένον  πλέον στό  Πνεt)μα (Α' Πέτρ.
3: 18), νά ξαναπάρει τήν τρ{τη ήμέρα, μέ τήν νέα δύνα-
μη μέ τήν όποtα εtναι ντί>μένος, αύτό τό σώμα πού Τόν
περιμένει άψι>χο καί άκόμα άναμάρτητο μέσα στό τά-
φο, γιά νά γίνει τό όργανο νέων καί περισσότερο ύψη-
λών δραστηριοτήτων ό κύριος πιό εύρύχωρων καί πιό
φωτεινών διαστημάτων ('Ιωάν. 2: Ι9,10:18).

γ' Η ΑΝΑΛΗΨΗ

Κατά τόν ί:διο τρόπο πού ή ζωοποίηση τού σώμα-
τος  τού Χριστοό άρχισε άπό  τή  στιγμή  τοδ  Θανάτου
Του, ή άνάληψη άρχισε άπό τήν ήμέρα τής άνάστασής
Του.. «άναβαίνω πρός τόν Πατέρα μου» (.Τ_ωάν. 2Ο.Λ7).

Μ' όλα ταδτα δέν Θά πρέπει, καθώς τό κάνουν πολ-
λοί  έρμηνει)τές,  νά  σι)γχύσοι)με  ώτές  τ{ς  δυό  ένέρ-

γειεςι,σάνόδοξασμόςτοδπροσώπουτουνάεtχεόλο-
κληρωθετ άπό τήν άνάστασή Του, έτσι πού ή παραμο-
νή  Του τίς σαράντα ήμέρες πάνω στή γή νά μήν είχε
άλλο  σκοπό παρά νά πείσει τέλεια τούς  μαθητές Τοι>
γιά τήν πραγματικότητα τής άνάστασής Τοι>2. Δέν Θά
μπορούσαμε ν' άποδεχτούμε πώς τούτος ό ό άπολογη-
τικός ίσχι>ρισμός ειναι ό μόνος ούτε ό κυριότερος, καί
προσθέτουμε σ' αύτόν έκείνον πού μπορετ κανεtς ν' άν-
τλήσει άπό τήν προσωπική Του άνάπτυξη: οέίπω dι/α-

( Ι ) Βλ  μεταξύ άλλων Ηοffmαnn, schrιftbeweίs, τόμ. ΙΙ, σελ  473. 'Η άντίθεση πού ση-
μειόνετα` άπό τόν Μeyer (Μέγιερ) στό βιβλ{ο του Cοmmentαίre άνάμεσα στήν άρχή
τοΟ βιβλίου τών Πράξεων (Ι ;3) πού άναφέρει τίς σαράντα ήμέρες κα{ τό τέλος τού 3οι>
εόαγγελ{ου πού τίς παρέρχεται μέ σιωπή, δέν ίσχύει παρά στήν ύπόθεση ότι ή παρά-
ληψη  {σοδιtναμεί μέ τήν άρνήση  τοι-) γεγονότος.

(2) Κωτηχηση τού ΟSιerwαιύ.
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βε'βηκα  (3Ιωάν.  20:17).  Ό μι>στηριώδης  λόγος πού ά-
πει>Θύνεται  στή  Μαρία -Μαγδαληνή:  μή  μου  άπτου
(έ.ά.),μάςάποκαλύπτειπώςόΔιδάσκαλοςπερήλθεσέ
μιά φάση  μεταμόρφωσης στήν όποία πρέπει ν'  άντα-
ποκριΘεί ή διαγωγή τών μαθητών Του άπέναντt Του,
διάφορη  ταυτόχρονα έκείνης πού προηγήθηκε καt έ-
κεtνης πού  όφειλε νά άκολουθήσει, καί τό διάστημα
τών σαράντα ήμερών πού χώρισε τήν άνάστασή Τοιt
άπό τήν άνάληψη  όπήρξε,  γιά τό πρόσωπό Του πρίν
άπ'  όλα,  μιά περtΟδος λογικής καί άναγκαστικής με-
τάβασης  άνάμεσα  στή  γήtνη  κατάσταση  άπό  τήν  ό-
ποία πρίν άπό λίγο ειχε άπελευθερωθεί καί τής οόρά-
νιας, όπου έπρόκειτο νά άποκατασταθεί. 'Επίσης, κα-
τά τήν παρεμβληματική  τούτη  περίοδο,  δέν μπόρεσε
νά  προκαλέσει  παρά  μιά  μερική  καί  προκαταρκτική
έκχι)ση  τοο  Πνεύματος  στούς  μαθητές  Του:  <{λάβετε
πνεσμα άγιοι/» ('Ιωάν. 20:22, σύγκρ. 'Ιωάν. 7:39).'      εΗ  όρατή  καt  σωματική  άνάληψη  τοΟ  Χριστοο,

πού οί μαθητές άποθαύμασαν άνάμεσα στήν c Ιεροιισα-
λήμ  καί  τή  Βηθανία  τήν  tεσσερακοστή  ήμέρα  μετά
τήν άνάστασή Τοι>, είναι σι>νεπώς ένας άπό τούς ξεχω-
ριστούς καί άποφασιστικούς σταθμούς τού δοξασμοο
τοΟ Χριστοο, ό έγκαινιασμός τής παγκόσμιας κυριαρ-
χίας Τοι>,  (Μαθθ.  28:Ι8,  'Εφεσ.  Ι:20) καt ό όρος νέων
δραστηριοτήτων,  στόν  κόσμο  καί  στήν  'Εκκλησtα,
πού ώς τότε ειχαν διακηρί>χτεt άπ' Αύτόν, άλλά ήσαν
πάνω  άπό  τίς  δι>νατότητές  Τοιj  (Ίωάν.  Ι2:32,  σύγκρ.
'Ιωάν.   Ι4:Ι2).

'Αλλά δέν τοο ετναι άρκετό νά δοξαστεί ώς τήν κο-

ρι)φή τοδ σύμπαντος, Θά πρέπει νά δοξαστεί καί στούς
κόλπους  τής  γήtνης  άνθρωπότητας  καί.μέσα  στήν
καρδιά τών μαθητών Του.
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δ' Η ΕΚΧγΣΗ ΤΟΥ ΑΓΙΟγ ΠΝΕγΜΑΤΟΣ

Έπρεπε,  σύμφωνα  μέ τή  διδασκαλία τής Καινής
Διαθήκης, ό Χριστός τέλεια νά δοξαστεί γιά νά 'χει τό
δικαίωμα  καί  τή  δυνατότητα  νά  ξεχύσει  τό  ΠνεtΨα
στούς  κόλποι>ς  τής  άνθρωπότητας  ('Ιωάν.  7:39),  κα{

μάλιστα Θά ήταν άπόλι>τα άσυμβίβαστη ή έπιμήκι)νση
τής παραμονής τοο Χριστοο στή γή καί τής κατάβα-
σης τού Πνεύματος ('Ιωάν.  Ι6:7).

Καθώς  ή  άνάσταση  τού Χριστοο,  ή  κάθοδος τοΟ
CΑγι'ου  Πνεύματος  μάς έμφαν{ζεται στήν Καινή  Δια-

Θήκη σάν τό άποτέλεσμα τής συνδρομής τοΟ Πατέρα:
'Ιωάν.14:26, καt τοδ Χριστού:  Ι5:26.

'Αλλά άν Θά 'πρεπε ό Χριστός νά δοξαστετ γιά νά

άποστείλει τό Πνεύμα, τούτο δέ γtνηκε παρ' ώστε τό
Πνεύμα μέ τή σειρά του νά δοξάσει τό Χριστό στή γή,
γνωρtζοντάς Τον καί άναγνωρ{ζοντας σέ διάνοιες καί
καρδιές μ' ένα τρόπο έντελώς νέο σέ ένταση κα{ έκτα-
ση. πολλαπλασιάζοντάς ΤΟν, γιά νά τό πούμε έτσι, μέ
μιά ένέργεια άόρατη καί διαρκή, μέσα στήν ψυχή τοΟ
καθενός άπό τούς μαθητές, καί μέ τό όργανο τής .Εκ-
κλησίας μέσα στόν κόσμο ('Ιωάν.  Ι6:8-15, σι>γκρ. 6:4).
"Ετσι  ό  Χριστός  άνεβασμένος  όρατά  καt  σωματικά

στόν  ούρανό  δέν  παύει  νά  ξανακατεβαtνει  άόρατος
στό  πρόσωπό  Τοιt,  άλλά  όρατός  στά  άποτελέσματά
ΓΓου.. «άπ' άρτι όψεσθε τόν υίόν τού άνθρώπου καθήμε-

νον έκ δεξιών τής δυνάμεως καί έρχόμενον έπί τώγ νε-
φελών τ.οσ ούρανοσ» (Μαθθ. 26:64). Ή πρώτη πρ.άξη
αύτής τής μακρυνής έπιστροφής όπήρξε ή άποστολή
τοδ cΑγtς>ι] Πνεύματος πού ξανάφερε τόν Χριστό στόν
κόσμο  κα{  tι'δρι>σε  τήν  'Εκκλησία,  τό νέο  σώμα τού
Χριστοδ   (έρχομαι  πρός  ύμάς,   Ίωάν.   14:Ι8,   Έφεσ.
Ι :23` 4:4,  Ι2,  Ι6).  α έπόμενες πράξεις, όλο κα{ περισ-
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σότερο όρατές καί άντιχητικές τοδ δοξασμένου Χρι-
στοδ, ύπήρξαν οί μερικές κρίσεις πού άσκήθηκαν πά-
νω στόν 'Ιοι>δαtκό καί έθνικό κόσμο καί οί άφι>πνίσεις
τήςΈκκληστας,ώςτήνήμέραπούΘάξαναεμφανιστετ
κατεβαίνονταςάπότόνούρανόόπωςεtχεέκεtξανανε-
βεί (Πράξ.  1 : 11).

ε' Η ΠΑΡΟγΣ1Α

«cΟ ]Ιησοcις, εtπε ό Πασκάλ, βρίσκεται σέ άγωνία,

μέσαστούςέκλεκτούςΤουώςτότέλοςτοόκόσμουι».
Αύτή  ή  άγωνία  τοό  Χριστοό  μέσα  στούς  έκλεκτούς
Του  (Κολοσ.1:24),  κάποτε  Θά τελειώσει.  Όπως στή
γήtνηκατάστασήΤουτόπρόσωπόΤουήταντέλειαό-
ρατό στή γή, άλλ' ή  δόξα αύτοο τοΟ προσώπου ήταν
σκεπασμένηστόνούρανόκαίτήγήκαίσήμερααύτήή
δόξα  εtναι  έκδηλη  στόν  ούρανό,  άλλά  είναι  άκόμα
σκεπασμένη πάνω στή γή, Θά 'ρΘει ήμέρα πού αύτή ή
δόξα Θά έκδηλωθεί πάνω στή γή, όπως στόν ούρανό
(Κολοσ.  3:4,  Α'  Ίωάν.  3:2).  Γνωστός καί  άναγνωρι-
σμένος άπό τούς πιστούς πού ζοόν στή γή πρέπει νά
γίνει μιά μέρα άπό τούς άποστάτες όλου τοΟ σύμπαν-
τος(Φιλιπ.2:10καί11).'Αντικείμενοπίστηςώςτούτη
τήν  ώρα  (Α'  Πέτρ.1:8,  Α'  Τιμοθ.  3:16),  πλησιάζει  ή

μέρα,  πού  Θά  ξαναγίνει  άντικείμενο  όρασης  (Λοι>κ.
21:27).

(Ι) Rensέes,  2α έκδ.  ΑStιέ,  σελ`  500.
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