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ΠΡΟΛΟΓΟΣ

ttΠροφή™  άς λαλώσι  χοί`ι  οί  άλλοι  άς διαχρίνωσιν» (Α'
Κορ.   ιδ'  29).

Θέματα   μέ   χριστολοΥιχό   περιεχ6μενο   δημοσιεύονται
ταχτιχά,   ε'ι'τε   στά   διάφορα   χριστια™ά  περιοδιχά  ε'ίτε   είς
είδιχές  μελέτες.  Στά  δημοσιεύμοποί  όμως  αότά  όποστηρίζε-
τοω  έπίμονοί  μόνον  ή  μία  έχδοχή  τού  χριστολογιχού  δόΥμα-
τος,  ή  λεγομένη  ttΔιφυσιχή>>,  δηλαδή  ή  έχδοχή  τών  δύο  φύ-
σεων  τόύ  '`Ιησώ  Χριστού  χατά  ήν  ένοwΘρώπισί  Του.

'Εξ  αίτίοίς  αότής τής  μον6πλευρης  έ'ρευνοcς  έχρίναμε  δτι

ή  μελέτη  χαί τής άλλης έκδοχής, τής ttΚενωτιχής» τήν  δποίαν
ποίρουσιάζομε  έδώ,  δχι  μόνον  Θά  πλουτίση  τήν  πνευμοπιχή

γνώσι τών πιστών  άλλά χαί  Θά §οξάση  τδ  δνομα  'Εχείνου  ό
όποτο,ς  έγινε πράΥματι πτωχός  ώστε νά γίνωμε έμετς πλού-
σιοι®

Μ6νον έχετνος ό όποτος έχει φοβερή  άγνοια στά δογμα-
τιχά,  Θά  μπορώσε νά  στιΥμοπίση  ήν Κενωτιχή  διδασχαλία
σάν    ttόρθολοΥιστιχή))    ή    ((μοντερνιστι%ή)),    δεδομένου    ότι,
κοCΘώς   ετνοcι   Υνωστό,   οί   όρθολογιστές   ή   μοντερνιστές   δέν
δέχοντοίι ήν προοωωνία ύπαρξι τού 'Ιησώ Χριστώ ώς τελεί-
ου  Θεού,  ούτε ήν ΘαυματουρΥιχή  γέννησί Του  διά  Πνεύμα-
τος  {ΑΥίου,  ούτε  ήν  άπόλυτη  άναμαρτησίοc  Του,  ούτε  τήν
σωμοπιχή  άνάστασί  Του  έχ  τών  νεχρών,  ούτε  τήν  τωρινή
ίσ6Θεον   χατάστοίσί   Του,   Θεμελιώδη   δόγμοcτα  τά   όποία   οί
άσπαζόμενοι   τήν   παρώσα   Κενωτιχή   διδασχαλίοc   δέχονται
όλόψυχα. Καμμία λοιπόν σχέσις μετοcξύ ής Κενωτικής διδα-
σχαλίας ήν δποίοw παρουαάζομε χαί τών  πλανών  τώ μον-
τερνισμού  ή  'ΟρΘολογισμώ.

"Οσον ετναι άλήθειοc δτι ή  άΥνοιοc γεννά πλάνη %αί παρε-
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ξήΥησι  &λλο  τ6σο  καί ή  διαφώτισις τών  πραγμάτων  πληρο-
φορετ χαί οίκοδομεί.  "Ενας,  μάλιστα,  άπό τούς σχοπούς  τής
παρούσης  μελέτης  μας  ετνοω  νά  πληροφορήση  δποιονδήποτε
έναντιώνετοίι  σήν  Κενωτ™ή  διδασχαλία,  δίχως  πρώτα  νά
γνωρίζγ)   άκριβώς   περ`ι   τίνος   πρόχειτοm

"Ας  άναφέρωμε  έδώ  τά  παραχάτω  λόγια  ένός  σοφώ

Χριστιοωώ:  tt'Εχείνος πού  δέν  ξέρει  νά συζητήσγ)  ετνοω  μω-

ρός.  έκετνος  πού  δέν  Θέλει  νά  συζητήση  ετνοω  φοίνοmσμένος.
έχείνος πού δέν τολμά νά συζητήση ετνοω σχλάβος>].  `Η  μελέ-
τη  μας αόή  δέν άπευθύνεται ούτε στούς μωρούς,  ούτε στούς
φοωατισμένους,   ούτε   στούς   σχλάβους.   'Απευθύνετοω   στούς
Χριστιοωούς οί όποίοι σέβοντοω ήν έλευθερία τού πνεύμοπος,
δγ)λαδή  ήν  μορφή  τής  έλευθερίας πού  σέβετοω  χα`ι  ό  'ίδιος  ό
Θε6ς.  (t'Εν  τή  έλευθερίq  λοίπόν  μέ  ήν  όποίαν  έλευθέρωσεν

ήμάς  δ  Χριστός,  μένετε  σταθεροί  χαί  μή  όποβληθήτε  πάλιν
είς  ζυΥόν  δουλείας>>   (Γαλ.  ε'  1 ).

Θά  προσπαθήσωμε  νά  μήν  άφήσωμε  ήν  ποcροCμιχρή
όποψία  δτι  όποτιμάμε  τό  πρόσωπο  τώ  μεΥάλου  Θεώ  χα`ι
Σωτήρα  μοcς  'Ιγ)σού  Χριστώ.  Τοόναντίον  Τόν  μεΥοCλύνομε,
κατά  τόν  'ίδιον  άχριβώς  τρόπον  πού  Τόν  μεΥαλύνουν  χα`ι  οί
Γραφές  ότοw   βεβαιώνουν   δτι,   ((Αότός  έ'γινε  χατάροc>>   (ΓοCλ.

γ'   13).   δτι  ttΤόν  έχαμε  άμοcρτία))   (Β'   Κορ.   ε'   21).  ή  δτι
ttβλέπομεν  τόν  'Ιησών  όλίΎον  τι  ποCρά τούς  άγγέλουςήλατ-
τωμένον>>   (cΕβρ.   β'   9).

"Ας  έξγ)γήσωμε  έπίσης   δτι   δλοι   οί  άναγεννγ)μένοι  διά

τώ tΑγίου Πνεύμοπος πιστοί, έχομε αίωνία ζωή χα`ι Θά ίδώμε
τόν  Χριστ6ν,   άσχετα  &ν  δεχώμεθα  ήν  ttΔιφυσι%ή>>  ή  ήν
ttΚενωτική>>   διδαχή.

tΟ τρ6πος μέ τόν όποίον παρουσιάζομε %αί ύποστγ)ρίζο-

με τό δ6Υμοc ής Κενώσεως τώ Υίού τού Θεώ ετνοcι ό έξής:
Πρώτα, έξιστορώμε τίς  'Εχχλησιοcστιχές  χοcί  πολιτιχές

ζυμώσεις πού   έπέβοίλαν  στήν  ίστοριχή  'Εχ%λησία  τό  ποίρά-
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ξενο  δόγμα  τών  δύο φύσεων  τού  'Ιησού  Χριστού.  Κοίτόπιν
έλέγχόμε  τό  δ6Υμα  αότό   μέ  τό  φώς  τού  λ6Ύόυ  τοδ  Θεού.
'Αχολούθως  έξετάζομε τά  χυριώτερα χωρία  τής  Γραφής  τά

όποτα  οί  δεχόμενοι  τό  δόγμα τών δύο φύσεων  τού  Χριστού
έπι%αλούνται Υιά νά  πολεμήσουν  τό   δόΥμα  τής  Κενώσεως.
Τέλος, έχθέτομε τή  διδασκαλία  περ`ι  τής Κενώσεως τού  Υίού
το`j Θεού,  χαθώς  δ  Κ. Μεταλληνός  τήν  έρμηνεύει  στήν  είδι-
κή  μελέτη  του.

Παραδίδομε  λοιπόν  τή  χριστολοΥική  αότή  μελέτη  στήν
'Εκχλγ)σία  τού  Χριστού  μέ  τήν  πεποίθησιν  δτι  ό  πλέον  χρι-

στιανιχός τρ6πος πού ταιριάζει νά άκολουθούμε,  δταν  διαφω-
νο$με  μέ  ώρισμένους  έν  Χριστφ  άδελφούς  μας,  ετναι  νά  συ-
ζητάμε  τ`ις  άπόψεκ  μας  μέ  έλευθερία  πνεύματος,  μέ  άΥάπη
%αί  μέ  φ6βο  Θεού,  ((έξετάζοντοcς χαθ' ήμέραν τάς   Γραφάς άν
ούτως  έχωσι  ταύτοc>>   (Πραξ.   ιζ'   11).

ΓΕΡ.  ΖΕΡΒΟΠΟΥΛΟΣ
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ΕΙΣΑΤΩΓΗ

eΗ Κένωσις τοδ γίοδ τού Θεού είναι μία άπό τίς δογματικές άλή-

Θειες τήν όποίαν έρεύνησε καί έδίδαξε ό Κ. Μεταλληνός. Γράφει:
«Ή Χριστολογία ζωογονεt τήν ψυχή δταν έρευνά μέ πνεύμα εύσε-

βείας καί δόξης τοδ Θεοδ. cΟ Χριστός μάς παραγγέλλει νά Τόν τρώμε
καί νά Τόν πίνωμε γιά νά ζήσωμε δι' αύτοδ, ('Ιωάν. ς' 57). τό δέ Θέλημα
το$ Θεού είναι νά καταντήσωμεν οί πάντες είς τήν έπίγνωσιν τού γίοδ
τού  Θεοδ,  ('Εφεσ.  δ'  13).,

Πρέπει νά ζητάμε νά γνωρίσωμε βαθύτερα τόν Χριστόν, άρκεt νά
μένωμεν είς  έκείνα πού  ή  Γραφή  μάς  άποκαλύπτει  γιά τό Πρόσωπό
Του».

Καί ίδού τί  μάς φανερώνει  ή  cΑγία  Γραφή γιά τό Πρόσωπο  το$
'Ιησο$  Χριστοδ:

ε'Οταν ήλθε τό πλήρωμα τού χρόνου,  ό αtώνιος γίός τοδ Θεοδ,

ώ δεύτερο πρόσωπο τής Τριάδος, άφησε κατά μέρος τίς δυνάμεις καί
τίς ίδιότητες πού είχε  στόν  Ούρανό,  ώς, τέλειος Θεός,  καί  κάτέβηκε
στή γή γιά νά ζήση ,μία περίοδο τριάντα τριών χtρόνων, μέσα στά περιω-

ρισμένα όρια τής άνθρώπινης φύσεως, ώς πραγματικός άνθρωπος.

Τό Πρόσωπο το$ 9Ιησοδ Χριστοδ ήταν ένα καί τό 'ίδιο μέ τό Πρό-
σωπο  το$ προαιωνίου  Υίο$ τού  Θεοδ,  ήταν  'ι'σος  μέ τάν  Πατέρα  ώς
πρός τήν δύναμι καί τή δόξα. σοταν όμως έγινε σάρκα καί «έπτώχευσε»,
«άδειασε τόν cΕαυτόν Του» άπό δλες τίς ίδιότητες καί τίς τελειότητες
πού ξεχωρίζουν τόν Θεόν άπό τόν άνθρωπον. Έτσι, ή ζωή Του ,έπάνω
στή  Γή  ήταν  μία  άληθινά  άνθρώπινη  ζωή,  ύποκείμενη  στούς  ίδίους
πειρασμούς στούς όποίους ύπόκειται καί ό καθένας άνθρωπος. Έγινε
«κατά πάντα δμοιος μέ τούς άδελφούς», χωρίς όμως  νά διασπάση τόν
σύνδεσμόν Του  μέ τόν Θεό, λόγφ άμαρτίας.

Πρώτα, λοιπόν, ό  'Ιησούς Χριστός ύπήρχε  προαιωνίως ώς τέλειος
Θεός. Τ κατόπιν έγινε πραγματικός άλλά άναμάρτητος άνθρωπος, έξαρ-
τώμενος άπό τόν Πατέρα.  δστερα  άπό τήν άνάληψί Του όψώθηκε πάλιν
στήν  δόξα τοδ τελείου  Θεοδ.

Ή πληθώρα τών έδαφίων μέ τά όποτα ό Μεταλληνός  έφρόντισε
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καθώς Θά ίδούμε,  νά έμπλουτίση  τήν παραπάνω διδασκαλία  μαρτι)ρεί
δτι τό δόγμα αύτό τής Κενώσεως τοδ γίού τοδ Θεοδ έχει τίς ρίζες του
στό έδαφος ής Καινής Διαθήκης καί ίδιαίτερα στά Εύαγγέλια. Γράφει:

«Στήν έρευνά μας γιά τήν άλήθεια περί τοδ Προσώποιt τοδ 'Ιησοδ
Χριστοδ  δέν ένδιαφερόμεθα είς όσα  έχει νά μάς πή ή έκκλησιαστική
Παράδοσις (δηλαδή αί Σύνοδοι) άλλά είς έκείνα πού ό Λόγος τοδ Θεοδ
μάς  άποκαλύπτει».

Μέ τά λόγια αύτά, ό Μεταλληνός παραμερίζει τό άστήρικτο χρι-
στολογικό δόγμα πού διαμόρφωσε ή έκκλησιαστική Παράδοσις σύμ-
φωνα μέ τό όποτον, ό 'Ιησοδς Χριστός όταν ένσαρκώθηκε, έπρόσθεσε
έπάνω Του τήν άνθρώπινη  φδσι,  χωρίς νά άφίση  τίποτε άπό τήν  Θεία
Του φύσι καί  έξουσία. Έγινε  δηλαδή άνθρωπος δίχως νά παύση  ποτέ
έπί τής Γής νά ε{ναι καί τέλειος Θεός, μέ τήν παντοδυναμία, τήν παν-
τογνωσία καί τήν πανταχοδ παρουσία πού είχε καί  στούς Ούρανούς.

Στήν παράδοσι τής ίστορικής 'Εκκλησίας τό δόγμα αύτό είναι γνω-
στό ώς «τό δόγμα ής Χαλκηδόνος», έπειδή ετναι τό γέννημα τής Οί-
κουμενικής Συνόδου τής Χαλκηδόνος.

Καί tδού πώς έγεννήθηκε τό παράξενο καί άστήρικτο αύτό Δόγμα:
ΊrΗταν  ή  8η  'Οκτωβρίου  τοΟ  451   μ.Χ.  'Εκείνη  τήν  ήμέρα,  στή

Χαλκηδόνα,   άπέναντι   στήν   Κωνσταντινούπολι,   περισσότεροι   άπό
500 ίεράρχες  βρέθηκαν συγκεντρωμένοι.  ΕΙχαν  έλθει   άπό  μέρη  κον-
τινά  καί  μακρυνά. Από   τή  Θράκη,   τή  Μακεδονία, τήν  'Αχαία, τόν
Πόντο, τή   Συρία,  τή   Μεσοποταμία,  τήν  'Αφρική,  άκόμη  καί  άπό
τή  μακρυνή  `Ισπανία.

Ή Σύναξις αύτή είναι γνωστή  ώς  «Ή Δ'  Οίκουμενική  Σύνοδος
τής Χαλκηδόνος».  eΟ αύτοκράτορας τού Βυζαντίου Μαρκιανός καί ή
γυναίκα  του  Ποι>λχερία   ήσαν  οί  ύπεύθυνοι  γιά  τή   σύγκλησι  τής
Συνόδου.

Τό κύριο Θέμα τών συζητήσεων:  Ή Σχέσις τών δύο φύσεων τοΟ
Χριστοδ.

eΗ μεγάλη αίθουσα τοδ ναοδ ής cΑγίας Εύφημίας, όπου Θά γινό-

ταν ό διάλογος, παρουσίαζε τήν πρέπουσα διακόσμησι κι9 έπισημότητα.
Τά Εύαγγέλια -, σύμβολα  Θεοπνευστίας, -ήσαν  έπιδεικτικά  τοπο-
Θετημένα  στό  κέντρο  τής  αίθουσας,  ένώ  στίς  δύο  άπέναντι  πλευρές
οί  Συνοδικοί  ήσαν  καθισμένοι  σύμφωνα  μέ  τήν  έθυμοτυπία καί τόν
ίεραρχικό βαθμό τους. Σάν πρωτεόοντες έκκλησιαστικοί διακρίνονταν
ό  Πατριάρχης  Κων /λεως 'Ανατόλιος καί οί λεγάτοι τοδ Πάπα. 9Ακο-
λουθούσαν  κατά  σειρά  οί  Μητροπολίτες,  ύ'στερα  οί .Επίσκοποι  καί
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τέλος  οί  ήγούμενοι-, αύτοί οί  τελευταίοι, δέν  ετχαν  δικαίωμα  ψή-
φου.

Μολονότι τά Θέματα γιά συζήτησι ήσαν δογματικά καί πνευματι-
κά,  όλόκληρη  ή  εύθύνη  γιά τίς έργασίες τής Συνόδου  βρισκόταν στά

χέρια μιάς πολιτικής έπιτροπής, άπό  18 άντιπροσώπους διωρισμένους
άπό  τόν  ίδιον  τόν  αύτοκράτορα.

Ή άνάμειξις τού αύτοκράτορα στά έκκλησιαστικά είχε τήν άρχή
της άπό τήν έποχή άκόμα τοδ Μ. Κωνσταντίνου, δταν ή πολιτική έξου-
σία άδελφώθηκε μέ τήν έκκλησιαστική ζωή. Τό σύμπλεγμα αύτό Πο-
λιτείας καί 9Εκκλησίας ήταν καρπός τής `Ελληνικής πολιτικής φιλο-
σοφίας καί τό παρουσίασε, μέ Χριστιανικό ένδυμα, στόν αύτοκράτορα
ό  φίλος του,  'Επίσκοπος Καισαρείας,  Εύσέβειος. Σύμφωνα μέ τό σύ-
στημα  αύτό  ό  αύτοκράτορας,  σάν  ύπατος  πολιτικός  άρχοντας  ήταν
συνάμα καί ό έπίγειος  άντιπρόσωπος τοδ Χριcπού,  μέ τήν εύθύνη  νά
κρατή τήν πίστι καθαρή καί τήν 'Εκκλησία ένωμένη. Καθόλου λοιπόν
παράξενο γιατί στήν έκτη συνεδρία πού ήταν ή πανηγυρική συνεδρία
τής Συνόδου, παρουσιάστηκαν γιά νά προεδρεύσουν ό αύτοκράτορας
Μαρκιανός καί ή  Πουλχερία. Τήν ήμέρα έκείνη, ήταν ή 25η  'Οκτω-
βρίου, οί  δύο  ήγεμόνες, μπήκαν στήν  γιορταστική  αίθουσα  ντυμένοι
σάν  άγγελειοφόροι  τού  ούρανού.   Οί αύτοκρατορικοί  μανδύες  τους
ήσαν καταστολισμένοι μέ χρυσάφια καί μέ  πολύτιμες  πέτρες, πού λαμ-
ποκοποδσαν μεγαλοπρέπεια.  α  ποιμενάρχες  έσηκώθηκαν  καί   τούς
προσφώνησαν κατά τό τυπικό τής Ρωμαί.κής Συγκλήτου: «ΠΟλλά τά έτη
Μαρκιανέ, δεύτερε Κωνσταντίνε, δεύτερε Παδλε,  δεύτερε Δαυίδ . . .  δάς
τής  'ΟρΘοδόξου πίστεως...  Πολλά  τά  έτη  ίερέα αύτοκράτορα... διδά-
σκαλε τής πίστεως. . .  ή  αύτοκρατορία σου  άς διαμένη  είς  τόν αίώνα».

Σάν  έξεθύμαναν   οί  πανηγυρικοί  χαιρετισμοί   καί   ό  εύχάριστος
Θόρυβος, ό  αύτοκράτορας  πήρε  τόν  λόγο  κι' έχαιρέτησε  έπίσημα  τή
Σύνοδο. Κατόπιν έξήγησε  ότι άνέκαθεν είχε στήν καρδιά του τά όρθά
δόγματα   τής  Έκκλησίας   καί   δτι,  σάν   ύπερασπιστής  τής  πίστεως,
Θεωρεί καθήκον του νά κατοχυρώση  τά δόγματα αύτά  μέ κάθε μέσον.
σΥστερα έζήτησε νά μάθη σέ ποιές άποφάσεις κατέληξαν οί σι>νοδικοί.
ΤΗταν φυσικό νά δείξη ίδιαίτερο ένδιαφέρον στό Χριστολογικό δόγμα,

έπειδή  άποτελοοσε  καί  τό  κύριο  Θέμα  πού  έκλήθηκε  ή  Σύνοδος νά
ξεκαθαρίση  καί  νά  διατυπώση.

Οί  έπίσκοποι  έπληροφόρησαν  τόν  αύτοκράτορα δτι στό Χριστο-
λογικό  ή Σύνοδος υίοθετήσε όμόφωνα τίς άπόψεις το$ Πάπα Λέοντος
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Α' καί τής Δυτικής  'Εκκλησίας.  Αύτό έννοούσε  ότι,  σύμφωνα  μέ τήν
έπίσημη Συνοδική άπόφασι, ό Χριστός, στήν περίοδο τής ένσαρκώσεώς
Του,  ήταν  τέλειος  Θεός καί τέλειος άνθρωπος  μέ τίς  δύο  φύσεις  Τοιj
ένωμένες,  δίχως  σύγχι)σι,  δίχως  άλλαγή,  άδιαίρετες  καί  άχώριστες 1.

"Οταν  άκουσε  τά  νέα  ό  αύτοκράτορας  εύχαριστήθηκε.  Ύστερα

έρώτησε τούς  'Αρχιερείς άν ύπάρχη  κάποιος  πού  νά  διαφωνή.  Αύτοί
σάν άπάντησι, έφώναξαν. «Πάντες ού'τω  πιστεύομεν.  Μία  πίστις,  μία
γνώμη. πάντες σι>ναινέσαντες  ύπεγράψαμεν. πάντες 'ΟρΘόδοξοι  έσμέν.
Αύτη ή πίστις τών 'Αποστόλων. αt;τη ή πίστις τών 'ΟρΘοδόξων. αύτη
ή  πίστις  τήν  Οίκουμένην  έσωσεν. . .»

Τή  στιγμή  έκείνη  έδραιώθηκε  στήν ίστορική  έκκλησία καί  άνα-

γνωρίστηκε τό δόγμα τών δύο φύσεων τοδ Χριστού, ότι δηλαδή ό 'Ιη-
σούς  έγινε  άνθρωπος  άλλά  δέν  έπαυσε'  ποτέ  νά  είναι  συγχρόνως  καί
Θεός,  μέ  τέλεια  κατοχή  ής  Θείας  Του  φύσεως  καί  πληρότητος.  Καί
τό δόγμα αύτό έννοεί, δτι ό Υίός τοδ Θεού, έντύθηκε τήν άδυναμία τής
άνθρωπίνης σάρκας άλλά σάν  Θεός  ήταν  συνάμα  καί  παντοδύναμος.
Προώδευε  στή  σοφία,  σάν  άνθρωπος  άλλά  σάν  Θεός  ήταν  συνάμα
πάνσοφος καί παντογνώστης.  Περπατοδσε σάν  άνθρωπος, μέσα  στόν
χώρο  καί  στόν  χρόνο,  άλλά  σάν  Θεός  ήταν  πανταχοδ  παρών, κ.ο.κ..yΑς  ρίξωμε  λοιπόν,  πρώτα  μιά σύντομη  ματιά  στά πρόσωπα  καί

στίς περιστάσεις πού έπέβαλαν στήν ίστορική έκκλησία αύτό τό άντι-

γραφικό  δόγμα,  τών  δύο  φύσεων  τοδ  'Ιησοδ  Χριστού.

1.  «: . .ένα  καί  τόν  αύτόν. . .   Χριστόν,  τέλειον  έν  Θεότητι  καί  τέλειον. . .   έν  άν-
Θρωπότητι ...,  υίόν,  κύριον,  μονογενή,  έν  δύο   φύσεσιν   άσυγχύτως,  άτρέπτως,
άδιαιρέτως,    άχωρίστως    γνωριζόμενον...»
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ΤΑ  ΠΑΡΑΣΚΗΝΙΑ
ΤΟγ ΔΙΦγΣΙΚΟγ ΔΟΓΜΑΤΟΣ :

ΠΩΣ ΔΙΑΜΟΡΦΩΘΗΚΕ
ΚΑΙ  ΕΠΙΚΡΑΤΗΣΕ

-Ας άνατρέξωμε  Ι25 χρόνια ένωρήτερα άπό τή Σύνοδο  τής Χαλ-

κηδόνος,  δταν ετχε συνέλθει  ή  πρώτη  Οίκουμενική Σύνοδος τής Νι-
καίας  (325  μ.Χ.).

εΗ Χριστολογική  όμολογία τής Συνόδου τής Νικαίας ήταν πάρα

πολύ σύντομη. -Ολο-όλο πού είχε δογματίσει ήταν ότι ό 'Ιησούς Χρι-
στός ύπήρχε  «όμοούσιος  τΦ  Πατρί»,  καί  έπίσης  ότι  έγινε  άνθρωπος,
«ένανθρωπήσαντα».   Δέν   έπροχώρησε   παραπέρα.   Καθώς   φαίνεται,
τό  ζήτημα  τής  σχέσεως  τών  δύο  φύσεων  τοδ  Χριστοο  δέν  άνακινή-
Θηκε στή Νίκαια έπειδή οί Συνοδικοί, άπό σεβασμό πρός τήν Δυτική
'Εκκλησία, ετχαν άποδεχθή τό Χριστολογικό δόγμα της δίχως καμμία

διαμαρτυρία.  Ή έκκλησία αύτή  έπίστευε ότι ό  'Ιησοος Χριστός ήταν
«τέλειος  Θεός  καί  τέλειος  άνθρωπος  σέ  δύο  φύσεις,  άσυγχύτως  καί
άχωρίστως  γνωριζόμενον».  »Ετσι  τό  διετύπωσε  πρώτος  ό  έκκλησια-
στικός  συγγραφέας  τής  Δύσεως  Τερτυλλιανός.

Αύτή  όμως ή Χριστολογική  παράδοσις τής έκκλησίας τοδ Πάπα
δέν έταίριαξε μόνιμα στήν Θεολογική σκέψι ής 'Ανατολικής 'Εκκλη-
σίας.  Γι' αύτό καί κατόπιν άπό τή  Σύνοδο τής Νικαίας, Θεολόγοι καί
έπίσκοποι  τής  'Ανατολής  βάλθηκαν  γιά  νά  έξηγήσουν  άκριβέστερα
πώς πρέπει νά έννοηθη ή ένσάρκωσις τοο Υίού τοο Θεού καί ή σχέσις
Του  μέ  τήν  άνθρώmνη  φύσι.

Τήν  έποχή  έκείνη,  δύο  άνταγωνιστικές  σχολές  κρατοοσαν  τά
σκήπτρα τής Θεολογίας στήν 'Ανατολή. Ή Σχολή ής 'Αλεξάνδρειας
καί  ή  Σχολή  τής  .Αντιόχειας.  ΤΗταν,  λοιπόν,  φυσικό,  ή  καθεμία  άπ'
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αύτές νά παρουσιάση  τό χριστολογικό ζήτημα σύμφωνα  μέ τίς δικές
της  άρχές.

Ή  'Αλεξάνδρεια  έπέμεινε  περισσότερο  στή  Θεία  φύσι   τού  Χρι-
στού.   Ύποστήριξε,  δηλαδή,  ότι,  στό  στάδιο  τής  ένανθρωπήσεως,
έγινε  «τροπή»  τών  δύο  φύσεων  είς  μία,  έτσι  ώστε  ή  Θεία  φύσις  τοδ
Χριστοο άπορρόφησε τήν άνθρώπινη. Συνεπώς ό 'Ιησούς Χριστός δέν
είχε ούσιαστικά παρά μόνον μία φύσι, τή Θεία. Αύτοί ήσαν ο€ μονοφυ-
σίτες.

Ή  'Αντιόχεια έλεγε άλλα.  'Εδίδασκε  ότι στό πρόσωπο τοΟ Χρι-
στοο  όπήρχαν  «δύο  φύσεις»,  ή  Θεία  καί  ή  άνθρώπινη,  όχι  μία  φύσις
όπως  όποστήριξαν  οξ  'Αλεξανδρινοί.

Στό σημετο αύτό, τόσον οί μέν δσον καί οί άλλοι, δέν ετχαν ξεκα-
Θαρίσει τή σχέσι πού ύπάρχει μεταξύ ένός προσώπου καί τής φύσεώς
του. Πάντως, ή γενική άρχή ήταν: .Οσες ετναι οί φύσεις τόσα πρέπει
νά εtναι καί τά πρόσωπα. Οί 'Αλεξανδρινοί έτόνιζαν τή μία φύσι, έπει-
δή, σύμφωνα μέ τήν παραπάνω άρχή, ένα πρόσωπο δέν μπορεί νά έχη
παρά μία φύσι καί στήν περίπτωσι τοδ Χριστού ή φύσις αύτή ήταν ή
Θεία.

Οί  Θεολόγοι  δμως  τής  'Αντιόχειας,  διδάσκοντας  ότι  ό  Χριστός
ετχε δύο φύσεις, ήταν έπόμενο νά πούν έπίσης δτι είχε καί δύο ξεχω-
ριστά  πρόσωπα.  Γι'  αύτούς  λοιπόν,  ή  ένσάρκωσις  τοδ  Χριστού  δέν
ήταν παρά ή  κατοίκησις τού Λόγου,  (ένα πρόσωπο)  μέσα είς  ένα τέ-
λειον άνθρωπο (δεύτερο πρόσωπο) 1, καθώς ό Θεός κατοικεί  είς  έναν
ναό.καί  οί δύο αύτές διδαχές,  ετχαν  άμεσον  άντίκτυπο  καί  στό  Πρό-

σωπο τής παρθένου Μαρίας. Διότι, άν κατά τά λεγόμενα τής 'Αλεξαν-
δρινής σχολής,  ό Χριστός ήταν, στήν  περίοδο  ής  ένανθρωπήσεώς
Του, τέλειος Θεός τότε ή παρθένος Μαρία πρέπει νά όνομάζεται «Θεο-
τόκος».  Ή  σχολή  όμως  τής  'Αντιοχείας,  δίνοντας  έμφασι  καί  στήν
άνθρώπινη  φύσι  τού  Χριστοδ,  άρνήθηκε  νά  όνομάση  τήν  παρθένον
Μαρία «Θεοτόκο» δηλαδή «Μητέρα τοδ Θεοδ». cΟ Θεός - έλεγαν -
δέν γεννιέται  άπό  άνθρωπο,  οδτε πάσχει,  οδτε πεθαίνει.

-Ετσι ετχαν τά πράγματα όταν τό 428 μ.Χ. άνέβηκε στόν Πατριαρ-

χικόν Θρόνο στήν Κωνσταντινούπολι ό Νεστόριος, (428-431 μ.Χ.) ένας
άλλοτε  πρεσβύτερος  τής  'Αντιοχείας.

Ι.  'Ενώ,  σύμφωνα μέ τή  διφυσική  διδαχή  τής Δυτικής  'Εκκλησίας πού  άργότερα
έπεκράτησε, οί δύο φύσεις τού Χριστοο κατοικοοσαν όχι σέ δύο πρόσωπα άλλά
μόνον  είς  ένα.
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Στά χριστολογικά Θέματα, ό κοινός λαός έμενε κάπως άδιάφορος.
άντέδρασε  δμως δυναμικά  όταν  κάποιοι  ίεροκήρυκες,  άπό  τή  σχολή
τής  9Αντιοχείας,  ώνόμαζαν  στά κηρύγματά τους τήν παρθένο  Μαρία
«Χριστοτόκον»   καί   όχι   «Θεοτόκον».

«Κανένας  νά  μήν  όνομάση  τήν  παρθένον  Μαρία  «Θεοτόκον»,
έπειδή  ήταν  άνθρωπος σάν  έμάς καί  ετναι  άδύνατο  στόν  άνθρωπο  νά
γεννήση  τόν  Θεόν. . .»σΕνα  τέτοιο  κήρυγμα  άκούστηκε  δημοσίq  στήν  Κων/πολι,  άπό

κάποιον 'Αναστάσιον, 'Αντιοχέα, καί ξεσήκωσε  Θύελλα στά Θρησκευ-
τικά συναισθήματα τοδ λαού.  Τό κακό κατάντησε χειρότερο,  δταν ό
Πατριάρχης Κων /πόλεως Νεστόριος πήρε τό μέρος τού πατριώτη του
ίεροκήρυκα καί μάλιστα μέ  τέτοιον  ζήλο ώστε  δημιούργησε  στό λαό
τήν ύποψία ότι κι' αύτός ό ίδιος ετχε άσπασθή τήν «νέα αίρεσι», έναν-
τίον  τής  Θεοτόκου.

'Εκήρυττε  ό  Πατριάρχης  Νεστόριος:   cΟ  όρος  «Θεοτόκος»  έχει

είδωλολατρική  έννοια έπειδή  άνεβάζει τήν παρθένο  Μαρία  στή  Θέσι
τής Θεότητος. Πουθενά ή cΑγία Γραφή δέν όνομάζει  τή  Μαρία «Μη-
τέρα τοδ Θεοο». σοταν ό άγγελος έμίλησε στόν 'Ιωσήφ, τοδ είπε,  «ση-
κωθείς  παράλαβε  τό  παιδίον  καί  τήν  μητέρα  αύτοδ».  Δέν  τοΟ   είπε,
«σηκωθείς παράλαβε τόν Θεόν καί  τήν μητέρα αύτού».

Αύτά έξηγούσε, ό Νεστόριος στήν Κωνσταντινούπολι, όταν έρχε-
ται έπί σκηνής  ό  μονοφυσίτης   'Αλεξανδρείας   Κύριλλος,   (412-444
μ.Χ.)  διάδοχος  καί  άνεψιός  τού  Πατριάρχη   Θεόφιλου.  cΟ  ίεράρχης
αύτός,    ό  Θεόφιλος,   έτρεφε   τέτοια    τυφλή   ζήλεια   πρός   τόν   συνά-
δελφό του Πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως, 'Ιωάννη τόν Χρυσόστομο,
ώστε ετχε κάμει όρκο  νά τόν  έξοντώση μέ  κάθε μέσο. Τό κατώρθωσε,
μέ τήν ύποστήριξι τού Αύτοκράτορα καί έτσι  ό Χρυσόστομος  έκθρο-
νισμένος   καί   άφωρισμένος  άπέθανε  στόν   δρόμο   τής   έξορίας   του
(407  μ.χ.).

Τώρα,  ό  μονοφυσίτης  Πατριάρχης  Κύριλλος,   μιμούμενος  τόν
Θετο του, βάλθηκε νά καθαρίζη τά όπλα του γιά νά κτι>πήση κι. αύτός

μέ τόν δικό του τρόπο, τό άνταγωνιστικό Πατριαρχετο τής Κωνσταντι-
νουπόλεως.

Σέ δύο στόχους άπέβλεπε: Νά έλαττώση τό γόητρο τής έδρας τής
Κωνσταντινουπόλεως,   παρουσιάζοντας   τόν   Πατριάρχη   Νεστόριο
σάν αίρετικό καί πολέμιο τοδ όρου «Θεοτόκος». έπίσης νά ταπεινώση
τήν  9Αντιόχεια,  κτυπώντας  τή  διφυσική  χριστολογική  Θέσι  της.  Καί
στή μία περίπτωσι καί στήν άλλη τό ούσιαστικό κίνητρο τοΟ Κυρίλ-
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λου ήταν νά άνεβάση τό γόητρο τού Πατριαρχείου του, είς βάρος τών
δύο  άλλων,  πρός  τά  όποτα  έτρεφε  φοβερή  ζηλοτι>πία.

Στίς περιστάσεις έκετνες τό  χριστολογικό δόγμα  ήταν στά χέρια
του δπλο άκαταμάχητο. Πρώτα ό μονοφυσίτης Πατριάρχης Κύριλλος
έγραψε στόν αύτοκράτορα Θεοδόσιο Β' γιά νά τόν πείση ότι ό Κωνσταν.
τινουπόλεως Νεστόριος, τονίζοντας τήν άνθρώπινη φύσι τοΟ Χριστού,
καταστρέφει τά Θεμέλια τής Σωτηρίας τοΟ άνθρώπου.  Κατόπιν  ό Κύ-
ριλλος παρουσίασε τήν ύπόθεσι καί στόν Πάπα Κελεστίνο Α', ζητών-
τας  τήν  συμπαράστασί  του.  Πράγματι,  τήν  έλαβε Ι.

Μέ τόν Πάπα λοιπόν στό πλευρό του  ό μονοφυσίτης Κύριλλος
ξεθάρρεψε.  Έστειλε  στόν  Νεστόριο  έναν-κατάλογο  πλανών  μέ  τήν
προειδοποίησι:  «Ή  Θά  άνακαλέσης  δλες  αύτές  τίς  πλάνες  ή  Θά  έκ-
Θρονισθής καί Θά άφορισθής». .Ο Νεστόριος καί οί όπαδοί του, άρνή-
Θηκαν νά άποδεχθοδν τό τελεσίγραφο τοδ Κύριλλου καί έτσι ή κατα-
κραυγή  άπλώθηκε,  καί  άναστάτωσε  'Ανατολή  καί  Δύσι.

Έρεθισμένοι άπό τήν άναταραχή, οί Αύτοκράτορες Θεοδόσιος Β'
τής 'Ανατολής καί Βαλεντιανός m ής Δύσεως, ετδαν τήν άνάγκη  νά
συγκαλέσουν μία Σύνοδο πού Θά ξεκαθάριζε τό χριστολογικό ζήτημα
καί  Θά  έβαζε  τά  πράγματα  στή  Θέσι  τους.

Τόπος καί χρόνος συγκλήσεως τής Συνόδου: Ή Έφεσος, τό 43Ι
μ.χ. •Ο 9Αλεξανδρείας μονοφυσίτης, Κύριλλος καί οί όπαδοί του έπί-

σκοποι, ήσαν άπό τούς πρώτους πού κατέφθασαν. παρών ήταν έκετ καί
ό κατηγορούμενος Νεστόριος. 'Αλλά οί σύμμαχοι τού Νεστορίου άρ-
γοοσαν νά παρουσιαστούν. eΟ Κύριλλος δέν τούς έπερίμενε. Συγκάλεσε
βιαστικά τή Σύνοδο, καί στήν πρώτη κιόλας συνεδρία, καταδίκασε τή
διδαχή τοο Νεστορίου,  τόν  έκθρόνισε καί τόν  άναθεμάτισε.

e'ααν,  έν  τΦ  μεταξύ  κατέφθασαν,  οί  Νεστοριανοί  έπίσκοποι,

βρέθηκαν  πρό  τετελεσμένου  γεγονότος.  Διαμαρτυρήθηκαν,  άλλά  οί
άποφάσεις είχαν έτοιμασθή.  'Εφώναξαν, έξωργίσθηκαν άλλά δέν είσ-
ακούσθηκαν.  Καί  τότε  γιά  πετσμα,  συγκάλεσαν  δική  τους  Σύνοδο.
'Αποδοκίμασαν τήν Σύνοδο πού ετχε  συγκαλέσει  ό  μονοφυσίτης  Κύ-

ριλλος, καί κατεδίκασαν τά δόγματά της καί τίς άποφάσεις της. ΤΗσαν
τόσον άπότομες οί έξελίξεις αύτές,  ώστε ό αύτοκράτορας  δέν ήξευρε

Ι.  Μολονότι οί Χριστολογικές άπόψεις τού Πάπα συμφωνοοσαν περισσότερο μέ
τόν Νεστόριον παρά μέ τόν Κύριλλο, έν τούτοις ό Πάπας πήρε τό μέρος   τοο
μονοφυσίτη Κύριλλου γιά λόγους έκκλησιαστικής πολιτικής έναντίον τοο Πα-
τριαρχείου   Κων /λεως.
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ποιόν νά ύποστηρίξη καί ποιόν νά πολεμήση. ποιό δόγμα νά άσπασθή
καί  ποιό  νά  άπορρίψη.

Στήν  άναστάτωσι αύτή  ό  Κωνσταντινουπόλεως  Νεστόριος κατέ-
βηκε άπό τόν Θρόνο καί άποσύρθηκε στήν 'Αντιόχεια, στό μοναστήρι.•Οσο γιά τόν μονοφυσίτη  Πατριάρχη  .Αλεξανδρείας Κύριλλο, ώτός

κατέληξε στή φυλακή. eΟ αύτοκράτορας τόν είχε στιγματίσει σάν τα-
ραχοποιό  καί  διέταξε  τήν  φυλάκισί  του.

Αύτή  ή  τροπή  τών πραγμάτων  έμόλυνε  άκόμα  περισσότερο  τήν
έκκλησιαστική άτμόσφαιρα. Διχόνοιες, πείσματα καί φαρμακερά μίση
ετχαν  δημιουργήσει  μία  άνυπόφορη  κατάστασι.

Γιά νά γεφυρωθή τό μεγάλο χάσμα, ό αύτοκράτορας άποφυλάκισε
τόν  μονοφυσίτη  Κύριλλο  καί  προσκάλεσε  τούς  όπευθύνους  σέ  συμ-
βούλιο  γιά  συνεννόησι καί  συνδιαλλαγή.  Τό  Συμβούλιο  άποφάσισε:eΟ Νεστόριος νά  παραμεριστή.  cΟ  μονοφυσίτης  Πατριάρχης  Κύριλ-

λος νά ύποχωρήση ώστε ή διατύπωσις τών Χριστολογικών όρων του
νά  πλησιάση  τό  δόγμα  τqς  .Αντιόχειας.  'Επίσης   ό  'Αντιοχείας  'Ιω-
άννης Θά έπρεπε νά μήν έπιμείνη έναντίον τού δρου «Θεοτόκος». »Ετσι
κι'   έγινε.

cΟ  Νεστόριος  παραμερίστηκε.  Πέθανε  σέ  άθλια  κατάστασι  έξό-

ριστος στήν Αίγυπτο. "Οσο γιά τό Χριστολογικό δόγμα έγινε ό  έξής
συμβιβασμός: cΟ μέν μονοφυσίτης Κύριλλος, ύπό τήν πίεσι τού Αύτο-
κράτορα, έσυμφώνησεν νά όπογράψη μία έκθεσι πίστεως  στήν  όποίαν
όμολογείται   ότι:   «cΟ   'Ιησοδς    Χριστός   είναι   τέλειος
Θεός    καί    τέλειος    άνθρωπος».    cΟ   δέ'Ιωάννης'Αντιο-
χείας,  ύποχώρησε κι' αύτός   άναγνωρίζοντας τήν προσωνυμία  «Θεο-
Τόκος» 1.

Ή άλήθεια ετναι δτι  παρ' δλες τίς όποχωρήσεις  καί τίς  μεσολα-
βητικές προσπάθειες  τού  αύτοκράτορα,  τά  πράγματα  δέν  ετχαν  ήσυ-
χάσει.  yΑλλα  ύπόγραφε τό  χέρι  καί  άλλα  ώμολογούσε  ή  καρδιά.  Γι.
αύτό καί ή  διαμάχη  τού Χριστολογικού  δέν  άργησε  ν'  άνανεωθή, τή
φορά  αύτή   άπό  καινούργια  πρόσωπα.

1.  .Ιδού  ό  σκελετός  ής  συμβιβαστικής  όμολογίας:
« .... Ομολογοομεν  τόν  Κύριον  ήμών  'Ιησούν  Χριστόν. . .   Θεόν  τέλειον  καί
άνθρωπον τέλειον. . .  δύο  γάρ  φύσεων ένωσις γέγονεν διά έναν Χριστόν  όμο-
λογοομεν. . .  κατά  ταύτην  τήν  γής  άσυγχύτου  ένώσεως  έννοιαν  όμολογοt)μεν
τήν άγίαν Παρθένον Θεοτόκον διά τό τόν Θεόν Λόγον σαρκωθήναι καί έναν-
Θρωπήσαι  καί  έξ  αύτής  τής  συλλήψεως  ένώσαι  έαυτΦ  τόν  έξ  αύτής  ληφθέντα
νσf,ίν . . .» .
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εο  'Αλεξανδρείας  Κύριλλος  είχε  πεθάνει  καί  στόν  Θρόνο  άνέ-

βηκε ό διάδοχός  του  Διόσκορος, άνθρωπος   παμπόνηρος,  φιλόδοξος
καί   πεισματάρης.

Στήν Κωνσταντινούπολι, Π.ατριάρχης ήταν τώρα ό Φλαβιανός, ό
όποίος   δυσκολευόμενος   νά   παραδεχθή   τή   νίκη  τών   μονοφι)σιτών
στή προηγούμενη Σύνοδο τής 'Εφέσου, ζητοδσε άφορμή γιά ν' άρχίση
νέα  ταραχή.  'Εκάλεσε,  λοιπόν,  κάποιον  Θεολόγο  'Αρχιμανδρίτη  Εύ-
τυχή, άπό τήν .Αλεξάνδρεια, φανατικόν μονοφυσίτη, γιά νά άπαντήση
σέ  κατηγορία  αίρέσεως.  Στήν  άπολογία  του  ό  Εύτυχής  ώμολόγησε
τελικά ότι ό Ίησούς Χριστός είχε μόνον μία φύσι, τή Θεία.

Αύτή  ή  όμολογία  ήταν  άρκετή  γιά  τόν  Πατριάρχη  Φλαβιανό.
Συγκάλεσε άμέσως τοπική Σύνοδο, άναθεμάτισε τόν Εύτυχή καί έκαμε
τήν άπόφασί του γνωστή στόν Πάπα Λέοντα Α.' Είς άπάντησι ό Πον-
τίφηκας  έστειλε  στόν  Φλαβιανό  μία  έπίσημη  δογματική  έπιστολή,
στήν όποίαν άποδοκίμαζε τόν μονοφυσιτισμό καί ύποστήριζε τό δόγμα
τών  δύο  φύσεων  τοδ  Χριστοδ1!

Μέ τήν Ρώμη καί τήν Κωνσταντινούπολι έναντίον του, ό μονοφυ-
σίτης  Πατριάρχης  'Αλεξανδρείας  Διόσκορος  κατάλαβε  πώς  δσα  δέν
μπορούσε νά κάμη μέ τό δόγμα του Θά μποροθσε ίσως νά τά κάμη μέ
τό  χρήμα  του.  Διά  μέσου  λοιπόν  τοδ  όμοι.δεάτη  του  'Αρχιμανδρίτη
Εότυχή,  προσπάθησε  νά  έξαγοράση  τήν  εt;νοια  τοδ  Αύτοκράτορα,
πληρώνοντας  τούς  αύλικούς  καί   τούς  σι>μβούλοι>ς  του.  Τό   έπέτυχε
έξασφαλίζοντας, τήν Αύτοκρατορική  έγκρισι γιά νά συνέλθη  μία νέα
Οίκουμενική  Σύνοδος,  ή  όποία καί  συνήλθε πάλιν στήν Έφεσο,  τό
449 μ.Χ. 'Εκεί «ετχε  χάσει  ό  σκδλος  τόν άφέντη του». .Ο Πατριάρχης
Διόσκορος μέ τούς μονοφυσίτες μοναχούς του καί μέ τήν συνεργασία
τής  αότοκρατορικής  άστυνομίας,  ε{χαν  κυριολεκτικά  τρομοκρατήσει
τούς άντιπάλους έπισκόπους.  Οί  Μονοφυσίτες άρνήθηκαν ν' άναγνω-
ρίσουν ίδιαίτερα  προνόμια  στούς  λεγάτους τού Πάπα.  άρνήθηκαν νά
διαβάσουν ένώπιον τής Συνόδου τήν  δογματική  έπιστολή  (Γόμο) πού
ετχε  στείλει  ό  Πάπας  στόν  Φλαβιανό.  έκθρόνισαν  άρκετούς  έπισκό-
ποι]ς. έκθρόνισαν καί τόν ίδιον τόν Πατριάρχη  Φλαβιανό, τόν όποίον
καί  παρέλαβαν  φανατικοί  άνθρωποι  τοδ  Διόσκοροι>  καί  τόν  έκακο-
ποίησαν. Τελικά, πέθανε άπό κακουχίες στόν δρόμο  πρός  τήν  έξορία.

1.  .Η  έπιστολή  αύτή  ε{ναι  πασίγνωστη  στήν  ίστορία τού  δόγματος  μέ  τό  όνομα
«Τόμος».  'Εκεί,  ό Πάπας έπαρουσίαζε κι. έξηγοθσε τή  Χριστολογική  Θέσι πού
ή Δυτική Έκκλησία όποστήριζε, δτι δηλαδή στό πρόσωπο τού ένός 'Ιησοο Χρι-
στού ήσαν ένωμένες  δύο τέλειες  φύσεις,  ή  Θεία καί ή  άνθρώπινη.
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Αότή  ή  Οίκουμενική  Σύνοδος  είναι  γνωστή  στήν  ίστορία  τής
'Εκκλησίας μέ τό δνομα πού τής έδωσε ό Πάπας, «Ληστρική Σύνοδος»

(Cοncίιίυm   Lαtrocίnίυm).
Γιά τόν Πατριάρχη Διόσκορο καί τούς Μονοφυσίτες του, ή νίκη

τής  'Εφέσου  ήταν  μεγάλη  άλλά  σύντομη.
Τή φορά τούτη ήταν ό Πάπας έκείνος πού πήρε τήν  πρωτοβουλία

γιά  τήν  άντεπίθεσι.  'Αγανακτισμένος  άπό  τά  λόγια  καί  τά  έργα  τών
Μονοφυσιτών,  έπεισε  τόν  αότοκράτορα  Μαρκιανό  καί  τήν  γυναίκα
του Πουλχερία καί συγκάλεσαν μία νέα Οίκουμενική Σύνοδο. ΤΟύτη
είναι  ή  Σύνοδος τής Χαλκηδόνος πού περιγράψαμε στήν  άρχή.  Συν-
ήλθε, τό 45Ι  μ.Χ., καί έγκρέμισε δσα ετχε κτίσει ή προηγούμενή της,
στήν  Έφεσο.   .ΕκΘρόνισε  τόν   Πατριάρχη   Διόσκορο,   άναθεμάτισε
τούς  Μονοφυσίτες  καί  άνάθεσε  σέ  μία  είδική  έπιτροπή  νά  συντάξη
ένα νέο καί όριστικό Χριστολογικό δόγμα. cΟ αύτοκράτορας μάλιστα,
Θέλοντας νά εύχαριστήση  τόν  Πάπα,  είσηγήθηκε  στά  μέλη  τής  έπι-
τροπής αύτής νά δεχθοδν τίς συμβουλές καί τών Λεγάτων τούς όποί-
ους είχε  στείλει  ό  Ποντίφηκας.  9Έτσι  μέ τήν  έκκλησιαστική   συνερ-
γασία 9Ανατολής καί Δύσεως καί ύπό τήν αύστηρή  έπίβλεψι  τής πο-
λιτικής   έπιτροπής   τοδ   αύτοκράτορα,   διατυπώθηκε   έπί   τέλους   «τό
Χριστολογικό  Δόγμα τής  Χαλκηδόνος»,  τό  όποτον  άποδέχονται  σή-
μερα καί άρκετές Διαμαρτυρόμενες 'Εκκλησίες.  Τό δόγμα αύτό, στήν
άπλή καί βασική μορφή του, έξηγεί δτι  ό 'Ιησούς  Χριστός, στήν πε-
ρίοδο τής ένσαρκώσεώς Του, ήταν τέλειος Θεός καί τέλειος άνθρωπος,
μέ τίς  δύο  φύσεις Του,  τή  Θεία  καί  τήν  άνθρώπινη,  ένωμένες  είς  ένα
Πρόσωπο.

Οί Συνοδικοί όπέγραψαν τό δόγμα αύτό δλοι, έμπρός στόν αύτο-
κράτορα, δίχως άντίρρησι καμμία.  'Ιδού τά κεντρικά σημεία τοδ δόγ-
ματος  τής  Χαλκηδόνος:

tt . . .8Wα  κα`ι  τ:όν  αώτόν  όμολογε-w  ΥCιόν  κα`ι Κώeιον ήμών 'Ιησοω
ΧQιστόν  συμφώψως άπα:Wτες έ%διδάσκομεν,  τ έ λ ε_ ι ο ν   τό! cώτ:όν
έ ν  Θ ε ό τ η τ ι κα`ι τ έ λ ε ι ο ν τ:όν αώτόν  έ ν  ά ν Θ Q ω π ό τ η τ ι,
Θεόν   άληθώς   %α`ι   άνθQωπον    άληθώ.ς...  έ%_τού
ΠατQός   γενηθέντοι  Ίcατά τήν  Θεότητα. . .  έ%  ΜαQία5  της  Π.αe`-
Θένού,  τής  Θεοτόκου, κατά  τήν  άwΘeωπότητα  8να  %α`ι  τόν_  αώτόν
ΧQιστόν, υcιόν, ΚώQιον,  μονογενή,   έ ν  δ ύ ο   φ ύ σ Ξ σ ιν   Ρ σ υ γ

χύτως,     άτQέπτως,     άδιαιQέτως_,     άχωeίστ:ως
γ ν ω Q ι ζ ό μ ε ν ο ν . . .]j.  (Μα,nsί  νιιι.11β).
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ΣγΜΠΕΡΑΣΜΑ

'ΕκΘέσαμε τό παραπάνω ίστορικό γιά νά δείξωμε ότι τό  χριστο-

λογικό Δόγμα τής Χαλκηδόνος, πού παρουσιάζει τόν 'Ιησοο Χριστό
μέ  δύο  φύσεις-τελείου  άνθρώπου   καί   τελείου  Θεού,-δέν  ετναι
παρά  ένα γέννημα  συμβιβασμών καί  προήλθε  άπό  προσωπικές  άντι-
ζηλίες, έκκλησιαστικούς άνταγωνισμούς καί πολιτικές σκοπιμότητες.cΕπομένως  δέν είναι  δόγμα  Θεόπνευστο.  Διότι,  πώς  ετναι  δυνατόν  τό
•Αγιον Πνεομα νά όμιλή διά μέσου Οίκουμενικών Συνόδων πού ή μία

άναθεματίζει  τήν  άλλη,  ή  νά  δογματίζη  διά  μέσου  Πατριαρχών  κ.αί
'Επισκόπων οί όποίοι  έπιδιώκουν νά έξοντώσουν  ό ένας τόν  άλλον;

Παράλληλα,  δέν  πρέπει  νά παραβλέψωμ  τήν  έξουσία  πού  είχε,
τήν έποχή έκείνη, ό αύτοκράτορας νά έπιβάλη τή Θέλησί τοι> στή ζωή
καί τή  διδασκαλία τής  9Εκκλησίας,  όταν  έκρινε  δτι  ή  έπέμβασίς  του
Θά έξυπηρετοδσε τά συμφέροντα τής Πολιτείας. Στή Σύνοδο τής Χαλ-
κηδόνος, ή  άσκησις πολιτικής  βίας  έπηρέασε  άποφασιστικά  τή  δια-
μόρφωσι  τού  δόγματος,  τών  δύο  φύσεων τοδ Χριστοδ.

Τό  δόγμα  αύτό,  πραγματικό κομψοτέχνημα  έκκλησιαστικής  πο-
λιτικής, διατυπώθηκε έτσι, γιά νά μήν άφήση κανένα δυσαρεστημένον.
•Ωνόμασε τόν ένσαρκωθέντα Χριστό, «τέλειον  Θεό» καί τή  παρθένο

Μαρία, «Θεοτόκον» γιά νά καλοπιάση τούς Μονοφυσίτες καί τό Πα-
τριαρχείο  τής  'Αλεξανδρείας.  'Αναγνωρίζοντας  άπό  τήν  άλλη  μεριά,
καί  τήν πραγματική  άνθρωπότητα  τού Χριστοο  ίκανοποίησε  τά Πα-
τριαρχεία  9Αντιοχείας  καί  Κωνσταντινουπόλεως.  'Εν  τούτοις   ό  Πά-
πας ήταν έκετνος πού πήρε τή μεγαλύτερη μερίδα άναγνωρίσεως  όταν
ή  Σύνοδος υίοθέτησε τά  κυριώτερα  μέρη  τής  έπιστολής του  (Γόμου)
στήν  έπίσημη   διατύπωσι  τοδ  χριστολογικοσ  δόγματος.   cΗ  πράξις
αύτή  ήταν  σωστός   Θρίαμβος   τής  Δυτικής   'Εκκλησίας  καί  τοΟ  Ρω-
μαίου  Ποντίφηκα.

Φυσικά,  τό  δογματικό  αύτό  παζάρεμα  είχε  καί   τήν  έγκρισι τού
αότοκράτορα, έπειδή  Θά καθησύχαζε τή  μεγάλη  άναστάτωσι πού είχε
δημιουργηθή  στήν  αύτοκρατορία, έξ  αίτίας  τής  Χριστολογικής  δια-
μάχης.

Μέ  δλα  αώτά  όd  δψw,  άwύεται,  άλήθεια,  πολώ  παQάξεωο  τό  δτι
σημεQwές  ΔιαμαqτυQόμεψες  ' Ε%Ήλησίες,  πού  όμολογοώ  δτι  δέχωνται
Ί;ήγ cΑΎία ΓQαφή, σάw τόν μόψον  κωόνα τής πίστεώς τους, κα;ταφεώγουν
στήν  σκοτεwή  έmλησιαστwή  ΠαQάδοσι,  %α`ι δωείζονται  ά%όμα κα`ι τή
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φQασεολογία τής Συνόδου τής ΧαλΊcηδόνος γιά νά διατυπώσουν τό  ΧQι-
στ:ολογwό   δόγμα   τους.

htυαι γν;στόν ε-ις δλους δτι τό nώQιο  γνώQισμα τ_ής  γνησί?ς  Τύα^γ-

γ8λwής  πί-στ8ως  ε5wαι  ό   αbστηeός_κα`ι  σταθ.ε.e.ός `έ!8γ,χος  τής   έ::λη-_'σιασ;;Ήής   παQαδόσεως   διά  τών   ΓQαφών. :Η   άw.Θg.ώπwη   σwείρρσις

πQέπει ;ά εtv;ι δεσμεωμένη στόν Λόγο τού Θεού %α`ι δχι στ`ις παQαδόσεις
τών  άwΘQώπων.

wΑ; Θέλωμε, συνεπώς, νά μάθωμε τί πeέπει !ά τιστ.Ξώωμε, φς πQός`

τ;ήν   έwάQκωέι -τού  γcιού  τοέ  Θε.ού,_πeέπ.ει  .:ά τό μάθ?με  μέσα  στ~ή

γ.Qαμμένί   άποκάλωφι,   στ:ήν  ςΑΎία   Γeαφή,   δχι   στ`ις   άποφάσεις   τώψ
Σwόδων.
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ΈΛΕΓΧΟΣ   ΤΗΣ   ΔΟΞΑΣΙΑΣ
τΩΝ  Δγο  ΦγΣΕΩΝ   τΟγ   χΡ]ΣτΟγ

Στήν  άπλή  διατύπωσί της,  ή δοξασία τών δύο  φύσεων  μάς λέγει
δτι δταν ήλθε τό πλήρωμα  τοδ  χρόνου,  ό  αίώνιος  γίός  τού  Θεο5,
τό  δεύτερο   Πρόσωπο  τής  Τριάδος,  έγινε  άνθρωπος,     χωρίς    ν.
άφήση    κατά    μέρος    καμμία    άπό    τίς    ίδιότητες
πού    είχε    στούς    Ούρανούς,    ώς    τέλειος     Θεός.
Έτσι, στήν περίοδο τών τριάντα τριών χρόνων τής έπίγειας  διακονίας
Του,  ό  'Ιησοδς  Χριστός  ήταν  τέλειος   Θεός  καί  τέλειος  άνθρωπος.
Μολονότι  φοροοσε  άνθρώπινη  σάρκα κατείχε   όλες τίς  Θείες  ίδιότη-
τες, φυσικά καί τήν παντογνωσία, τήν παντοδυναμία καί τήν πανταχοδ
παρουσία, στήν πλήρη  καί τελεία  μορφή  τους. ΤΗταν  ένα  Πρόσωπο,
άλλά ετχε δύο φύσεις, τήν άνθρώπινη καί τή  Θεία, ένωμένες, τίς όποίες
έξακολουθεί, νά διατηρή καί στούς  Ούρανούς  καί  Θά  τίς  διατηρή  εtς
τούς  αίώνας.

"Αν  έξετάσωμε  προσεκτικά  τήν παραπάνω διδαχή, Θά διαπιστώ-

σωμε, δτι έχει  στενώτερη  σχέσι  μέ  τήν  Πλατωνική  φιλοσοφία  παρά
μέ  τήν Καινή Διαθήκη. Ι σοσο καί άν  οί όπαδοί της άναλύουν καί φι-

1. Κατά τούς  πρώτους  αίώνες  τού  Χριστιανισμού,  ώρισμένοι  χριστιανοί  άπολο-
γητές,  στόν ζήλον τους  νά κερδίσουν στόν χριστιανισμό  τήν  μερίδα τών  δια-
νοουμένων,  (γνωστικών) οί όποίοι άναζητούσαν μία  άνώτερη  γνώσι,  άνακάτε-
ψαν τόν καθαρό  Λόγο  τοΟ Θεοδ μέ  τά τότε διαδεδομένα  φιλοσοφικά συστή-
ματα (tδιαίτερα τόν   Νεο-Πλατωνισμό)   προσπαθώντας νά  παρουσιάσουν τόν
Χριστιανισμό σάν ένα  φιλοσοφικο -Θρησκευτικό   σύστημα τό  όποίον  ίκανο-
ποιεί  πλήρως τίς άπαιτήσεις καί  τά έρωτήματα τής τάξεως τών διανοουμένων.
Τό  άνακάτωμα αύτό τής Χριστιανικής  άποκαλύψεως  μέ τήν άνθρώπινη  φιλο-
σοφία  έφερε  δύο  όλέθρια   άποτελέσματα:  'Αφ'  ένός   ένόθευσε  τά  καθαρά  δό-
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λοσοφούν, γιά ν. άποδείξουν τό ένα Πρόσωπο μέ  τίς δύο φύσεις, οό-
δέποτε  Θά μπορέσουν  νά  σκεπάσουν  τήν  άπλή  κι'  εύλογημένη  άλή-
Θεια  ότι  «ό Λόγος έγινε σάρκα»,  δτι  ό Χριστός «ένώ  ήταν πλούσιος
έπτώχευσε»,  ένώ  ήταν «ίσος   μέ τόν  Θεόν. . .   άδειασε  τόν   εΕαυτόν
Τοι>», γενόμενος  άνθρωπος.

Πράγματι,  στίς  άφηγήσεις  τών  Εύαγγελίων  ό  γίός  τοδ  άνθρώ-
που, μάς παρουσιάζεται σάν πραγματικός άνθρωπος. Έτρωγε κι9 έπινε
(Ματθ. ια', 18).  κουραζόταν,  καί  πειραζόταν   ('Ιωάν.  δ',  6.  Ματθ.  δ',
1)  δπως  κι'  έμετς κουραζόμεθ-α  καί πειραζόμεθα.  Έκλαψε (Λουκ. ιΘ'
4Ι). έχάρηκε.  ('Ιωάν.  η',  56).  άγανάκτησε.  (Μάρκ. ι',  14).  ίδρωσε  ατ-

μα  (Λουκ.  κβ' 44). καί άπέθανε   (Λουκ.  κγ', 46).  ΤΗταν   πραγματικός
άνθρωπος  ό  όποτος στήν έπίγεια ζωή Του ετχε τήν άνάγκη τού Θεοδ
('Ιωάν. ε',  19). Ζητούσε άπό τόν  Θεό.  ύπάκουε τόν Θεό. ('Ιωάν. ιδ'  31)
προσευχόταν   στόν   Θεόν.  ('Ιωάν.  ιζ'  1).   κι'  εύχαριστοδσε  τόν  Θεό.
('Ιωάν.  ια',  41).

Στό  σημείο  τοΟτο,  χρειάζεται  νά  ποδμε  περισσότερα:

1.  `Η  σοφία χαι τά λόγια ής διδαχής το$  'Ιησο$ δέν έπήΥαζαν
άπό τόν  cΕαυτόν Του άλλά άπό τόν έπουράνιον Πατέρα Του.

(tc Η 'ιδwή  μοn] διδαχh δέν  ετwαι έμού, άλλά τού πέμ;ψαwτός  μει . . .
έΎώ  άιί  έμωτού  δέν  έλάλησα,  άΜ  ό  πέμφας  με  ΠCπήQ,  cώτός

μο`ι  έδω4ε  έντολή  τί νά  ε"ιπω  %α`ι τί νά  λαλήσω2. . .  τοώς  λόγως
τώς  όποίους  έΎώ  λαλώ  πQός  ύμάς  άπ'  έμcωτού  δέψ  λαλώ$. . .  ό
λόγος τόν  όπο~ιον  άκούετε δέν  εtναι 'ιδwός  μο!ιι  άλλά τού πέμφω-
τός  με ΠατQός4 . . .  %αθώς  μέ έδίδαξεw ό  Παήe ταmα λαλά;5 . . .ιι

Γίνεται  φανερόν ότι  ούδέποτε  ό  Κύριος 9Ιησούς  Θά  μιλοδσε  έτσι
άν,  στήν περίοδο τής ένσαρκώσεώς  Τοι>,  ήταν τέλειος  Θεός.  'Επειδή
ό «τέλειος Θεός» δέν χρειάζεται ύποδείξεις καί  διδαχή  άπό  άλλο 'Ον,
έστω  καί  όμοιό  Του.

γματα  τής  eΑγίας Γραφής  δημιουργώντας  διδασκαλίες  άντιγραφικές  καί άκα-
τανόητες  (παράδειγμα  ή  διδασκαλία  τών   δύο φύσεων τοΟ  'Ιησοο  Χριστοο),
άφ.  έτέρου  έτράβηξε  άρκετούς  διανοουμένους  πρός  τήν  χριστιανική  πίστι  μέ
έπιχειρήματα περισσότερον  διανοητικά παρά Βιβλικά.  Μέ  άλλα  λόγια, έπλού-
τισε τά  μυαλά  μέ  χριστιανική  άπολογητική   χωρίς  δμως  νά  πλουτίση  καί τίς
ψυχές  μέ τήν  άπαραίτητη  πνευματική   πείρα  τής  προσωπικής  άναγεννήσεως.

Ι.  'Ιωάν.  ζ'  16.  2.  ιβ.' 49.  3.  ιδ.'  10.  4.  ιδ.' 24.  5.  η'  28.
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.  .Ο γίός τώ άνθρώπου έζησε ιtαι ένίχησε τούς άγώνες-Του μέ
τελεία xαι άδιάκοπη έξάρτησι άπό τόν έπουράνιον Πατέρα Του.

α πειρασμοί του 9Ιησο$ δέν ήσαν φανταστικοί άλλά πραγματικοί
καί  σκληροί, έπειδή  «έπρεπε  νά  όμοιωθή  κατά  πάντα  μέ  τούς  άδελ-

φούςι»  καί  νά  «πειρασθή  κατά  πάντα  καθ'   όμοιότητα  ήμών2». (Θά
ήταν  άδύνατο  νά   πειραστή  ό  'Ιησούς  πραγματικά   άπό  τόν
Σατανά  άν  ήταν  άλήθεια  ότι ετχε κρατήσει τήν τελεία Του  Θεότητα,
έπειδή ή  Θεία  φύσις  δέν  πειράζεται). Οί  ήθικές προτιμήσεις καί έκλο-

γές  Του  ήσαν  ζήτημα  διαρκοδς  προσευχής  καί  ύπακοής  Του,  άπό
στιγμής   είς  στιγμή,  στό  Θέλημα   τοδ   Πατέρα.   cΟ   Κύριος   'Ιησούς
προσευχόταν τά χαράγματα, (Μάρκ. α'  35) στό  διάστημα τής ήμέρας,
(Λοι>κ. Θ'  18) στό διάστημα τής νυκτός, (Λουκ.  ς'  12)  πρωτού ένεργή-
ση,  (Λουκ.  ιβ'  13)  όταν  έτελείωνε  τό  έργο  γιά  νά  ξαναβρή  τίς δυ-
νάμεις  Του,  (Λουκ.  ε'  16)   πρωτο$   Θαυματουργήση,  (Μάρκ.  ζ'  34)
ύ'στερα άπό τήν έπιτυχία τού Θαύματος, (Μάρκ. ς' 46) στήν άγωνία τής
Γεθσημανής,  (Λουκ. κβ' 41)  προσει>χόταν  πάντοτε καί είς κάθε περί-
στασι.

Θά ήταν άκατανόητη αύτή ή πλούσια πείρα προσευχής  στήν έπί-
γεια ζωή τοδ 'Ιησού, άν ετναι άλήθεια δτι κατετχε  τήν  παντοδυναμία
τής Θεότητος. Τοόναντίον ό 'Ιησούς μάς έφανέρωσε  τήν προσωπικό-
τητα  τού  Πατέρα  Του, μέ  τόν  όποίον  βρισκόταν   σέ  διαρκή  έπαφή.
•Οταν Θά έθεράπευε άπέβλεπε στόν έπουράνιον Πατέρα Του γιά βοή-

Θεια καί παρακινούσε τούς Θεραπευμένους νά δώσουν τήν δόξαν στόν
Θεό.  9Ακόμα καί γιά τήν  άγαθότητά Του,  ό  'Ιησούς είχε  συναίσθησι
δτι  δέν  ήταν  προσωπική  Του  ίδιότητα,  άνεξάρτητη  άπό  τόν  Θεό.
ε'Οταν λ.χ. κάποιος συνομιλητής Τόν προσεφώνησε μέ τά λόγια. «Διδά-

σκαλε άγαθέ», ό 'Ιησούς άπάντησε, «Τί μέ λέγεις άγαθόν; Ούδείς άγαθός
είμή ετς, ό Θεός», μία άπάντησις πού μαρτυρεί τήν τελεία αύταπάρνησι
τοδ 'Ιησού καί συνάμα τήν βαθειά  συναίσθησι  τής  όλοκληρωτικής  έ-
ξαρτήσεώς Του άπό τόν Θεό. Στήν περίοδο  ής ένανθρωπήσεώς Του ό'Ιησοος  δέν διεκδικούσε τίποτε γιά  τόν eΕαυτόν  Του. όλα  τά άπέδιδε

στόν Θεόν καί Πατέρα (Μάρκ. ζ' 34. ε'  19. ΛΟυκ. ιζ' 18). 'Από τόν Πα-
τέρα  άντλοδσε, διά  μέσου  τής προσευχής, τή Θεία ζωή καί τίς  δυνάμεις
Του, είς βαθμό  πού νά  έκδηλώνεται στήν  άνθρώπινη, άναμάρτητη φύ-
σι Του ή  δόξα  τοΟ  Πατέρα.  τό  άπαύγασμα  τής  δόξης  Του. ή  τελεία
ήθική όμοιότητά  Του. «δποιος είδε  έμέ είδε  τόν Πατέρα» ('Ιωάν. ιδ' 9).

1.  `Εβρ.   β',  17.  2  δ',15.
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Στούς  άγώνες ής πίστεώς Του ό   Κύριος 'Ιησοδς ταυτίζεται  μέ  τούς
«άδελφούς»  Του.  Πειράζεται  «κατά  πάντα  καθ'  όμοιότητα»  μέ  έμάς,
άλλά χωρίς νά άμαρτήση. 'Εξομοιώνεται «κατά πάντα» καί τελειοποι-
είται διά μέσου τών άγώνων καί τών παθημάτων, «έμαθεν έξ όσων έπα-
Θεν» (cΕβρ. ε' 8), έτσι ώστε νά γνωρίζωμε κι έμείς οί πειραζόμενοι είς
τήν πίστιν δτι έχομεν Αύτόν ό όποτος έπειράσθηκε σάν άνθρωπος δχι
σάν Θεός, καί συνεπώς ήμπορεί νά μάς καταλάβη  στούς άγώνες τής πί-
στεώς μας έπειδή κι αύτός ύπόφερε πειρασμούς, καθώς κι έμείς οί άν-
Θρωποι ύποφέρομε  στό καμίνι τής δοκιμασίας καί τών μεθοδιών τού
Διαβόλου.  Μόνον ύπό τίς προt)ποΘέσεις αύτές ό Κύριος 'Ιησοος είναι
τό πρότυπον ής πίστεώς μας καί μάς προσκαλεί νά μιμηθούμε τίς νίκες
Του   έναντίον   τοδ   Πειραστή.

3.  Τά Θαύματα  τά  όποτα  ό  Κύριος 'Ιησο$ς  ένερΥο$σε, στήν πε-
ρίοδο  ής ένανθρωπήσεώς Του, ήσαν  έργα  πίστεως, διά  ής
όποίας  t(τά  πάντα  ειναι  δυνατά» 1.

cΟ  συγγραφέας  τής  έπιστολής  πρός  CΕβραίους  άντιγράφει  μέρος

ής προφητείας ή όποία παρουσιάζει τόν 'Ιησοδ ώς άνθρωπον πίστεως
πρός τόν  Θεό.  «'Εγώ   Θέλω   έχει τήν   πεποίθησίν   μου   έπ' αύτόν» 2.
Στήν  Καινή  Διαθήκη  τά  ύπερφυσικά έργα  μάς  παροι>σιάζονται  σάν
τό άποτέλεσμα  τής δυνάμεως  τοδ Θεού  έν  συνδιασμΦ μέ τήν πίστιν,
«άν έχετε πίστιν ώς κόκκον σινάπεως Θέλετε είπεί πρός  τό 6ρος τοΟτο

μετάβηθι έντε$Θεν έκεί καί   Θέλει  μεταβή  καί  δέν  Θέλει  είσθαι  ούδέν
άδύνατον  είς  έσάς» 3.

Πρότυπον  συνεχοδς ύποταγής στό  Θέλημα  τού Πατέρα, ό γίός τοδ
άνθρώπου  άνέβασε  τήν  άνθρώπινην  πίστιν  στά  πλέον  ύπέροχα  t;ψη
της,  γενόμενος  έτσι  άντάξιος  «άρχηγός  καί  τελειωτής»  τής  πίστεως,

(cΕβρ. ιβ' 2). eΗ έπιτυχία τής άποστολής Του, καθώς καί τών Θαυμαστών
έργων Του, στηριζόταν άποκλειστικά στίς καθημερινές ήθικές έκλογές
Του, οί όποίες ήταν γνήσιες έκλογές άνθρώπου  πού εύαρεστοδσαν τόν
Θεό, κατά πάντα. «δέν μέ άφήκεν ό Πατήρ μόνον, διότι έγώ κάμνω πάν-
τοτε τά άρεστά εtς αύτόν» CΙωάν. η' 29).

cΟ  Κύριος 'Ιησοδς, ώς  πραγματικός  άνθρωπος,  έτιμούσε τόν  Θεό

μέ τελεία έμπιστοσύνη καί ύπακοή καί ό  Θεός  άπαντούσε, διά μέσου
τοδ 'Ιησοδ, μέ  τά Θαυμαστά   έργα  Του  ώστε  νά  διδάξη  κι'έμάς τούς
άδελφούς Του, ότι πράγματι «πάντα  ετναι  δυνατά είς τόν  πιστεύοντα»
(Ματθ.  Θ'  23).
Ι.  Μάρκ.  Θ'  23.  2  Έβρ.  β'  Ι3.
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4.  .Ο   Κύριος  'Ιησο$ς   έσυγχωρώσε  άμαρτίες,  πάντοτε   μέ  τό
διχαίωμα  τό  όποτον  σάν  ttγίός  τώ  άνθρώπου>ι   έλαβε  άπό
τόν  έπουράνιον  Πατέρα  ttνά  χάμνη  ι{ρίσιν]>.

(ό Πατήρ) έδωκεν   είς τόν Υίόν   πάσαν τήν κρίσιν 1. . .  καί έξοι]σίαν
έδωκεν  είς  αύτόν  (τόν  γίόν)  νά  κάμνη  καί  κρίσιν  διότι  είναι  Υ€ός
άνθρώπου 2. . .   Δέν δύναμαι  έγώ  νά  κάμνω  άπ' έμαυτοδ  ούδέν. καθώς
άκούω  κρίνω καί ή κρίσις ή έμή δικαία έστί 3.

σοταν λοιπόν ό Κύριος 'Ιησούς έσυγχωροδσε άμαρτίες ένεργοδσε

δχι άπό τόν έαυτόν Του άλλά «καθώς άκουε», άπό τόν έπουράνιον Πα-
τέρα. «Τούς λόγους τούς όποίους έγώ λαλώ πρός όμάς, άπ' έμαυτοδ δέν
λαλώ.  άλλ'  ό  Πατήρ  ό  μένων  έν  έμοί,  αύτός  έκτελεί τά έργα»  CΙωαν.
ιδ',  10). "Ολες οί ήθικές κρίσεις τοδ γtοδ ήσαν άντίλαλος τών ήθικών
κρίσεων πού ετχε έκφέρει ό Πατέρας.  cΗ όμολογία Του  «δέν δύναμαι
νά κάμω άπ' έμαυτού ούδέν» έπιβεβαιώνει τήν άλήθεια ότι ό Πατέρας

ήταν 'Εκείνος πού έδωσε στόν γίόν τήν έξουσία νά ένεργή κάθε μορφή
κρίσεως, τωρινής (ε' 30) καί  μελλοντικής (ε' 28-29).  'Εγγύησις δέ τής
«δικαίας κρίσεως» το$ Υίοδ ήταν ή ταύτισις τοδ Θελήματός Του μέ τό
Θέλημα τοδ Πατέρα.  «όχι τό  ίδικόν  μου Θέλημα άλλά τό  ίδικόν σου»
(Λουκ.  κβ'  42).

Καθώς  στά Θαυμαστά έργα τοδ γίοδ  ό  Πατέρας «έδείκνι]ε» καί ό
Υίός έκτελούσε (ε', 20), έτσι καί στίς ήθικές κρίσεις ό Πατέρας μιλούσε
καί  ό  γίός  τοδ  άνθρώπου   «άκουε»  μέ  τό  έσωτερικό  αύτί  τόν  λόγο
ή  τήν  κρίσι  τοδ  Πατέρα, καί  «έκρινε», συγχωρώντας τούς  πιστεύον-
τας  (Λουκ.  ζ'  48)   ή  καταδικάζοντας   τούς   άπίστοι)ς   (Μάρκ.  ις'  16).

5.  `Ο  'Ιησούς,  στό  χρονιχό  διάστημα  ής  ένσαρχώσεώς  Του,
ήταν  προσχυνητής τώ  έπουρανιου Πατέρα.

Στή  Σαμαρίτισσα  γυναίκα  είπε,  «ήμείς  προσκυνούμεν  έκείνο  τό
όποτον έξεύρομεν 4». Δέν έξεχώρισε τόν  έαυτό  Του  άλλά  τόν  συμπε-
ριέλαβε  μεταξύ  αύτών  οί  όποίοι  έλάτρευαν  τόν  έποι]ράνιον  Πατέρα
ΤΟυ.  eΟ δέ εύαγγελιστής Λουκάς (δ'  16) μάς πληροφορεί ότι ό 'Ιησούς
Χριστός συμμετείχε στήν λατρεία  τοδ Θεού  «κατά  τή συνήθειά Του».
Γιά νά  διαλυθή  κάθε  άμφιβολία  στό σημείο  αύτό,  ή  'Επιστολή  πρός
•Εβραίους  άποέίδει  στό  πρόσωπο  τοδ  Χριστοδ  τά προφητικά λόγια,

«έν μέσφ έκκλησίας  Θέλω  σέ  ύμνήσει» Ι,  παρουσιάζοντας  τόν  'Ιησοδ

Ι.  'Ιωάν.  ε',  22.  2.   ε',  27.  3.  ε',  30.  4.  'Ιωάν.  δ',  22.
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νά άσκή  τό  ύψηλότερο  άνθρώπινο  καθήκον Του:  Νά  λατρεύη  τόν
Θεό Του.
Οί  δεήσεις καί  οί  ίκεσίες τής λατρείας Ταυ  ήσαν πάντοτε  δεκτές άπό
τόν έπουράνιον Πατέρα έξ αίτίας τής τελείας ύποταγής Τοι]  στό Θείο
Θέλημα. «ό όποτος  (Χριστός) έν ταίς ήμέραις τής σαρκός αύτοδ, άφού

μετά  κραυγής  δι)νατής  καί  δακρύων  προσέφερε  δεήσεις  καί  ίκεσίας
πρόςτόν δυνάμενον νά σώζη αύτόν έκ τοδ Θανάτου καί ε ί σ η κ ο ύ σ Θ η
δ ι ά   τ ή ν   ε ύ λ ά β ε ι α ν   α ύ τ ο δ» (eΕβρ. ε', 7).

Ετναι  άλήθεια  ότι  ό  Θωμάς  άπέδωσε   λατρεία  πρός  τόν  Κύριον
'Ιησο$, μέ τήν προσφώνησι, «ό Κύριός μου καί ό Θεός μου 2» άλλά στήν

περίπτωσι  έκείνη,  δπως  καί  είς  άλλες  πού  άναφέρονται  στήν  Καινή
Διαθήκη, ό 'Ιησούς έδέχθηκε  τήν  λατρει>τική  έκφρασι  άφ' ένός  διότι

ήταν Θεία προσωπικότητα  καί  άφ' έτέρου  έπειδή, στήν  περίπτωσι  τοδ
Θωμά, βρισκόταν  στή  μεταβατική  περίοδο   πρός  τόν  δοξασμό  ΤΟυ,
δστερα  άπό  τήν  'Ανάστασί  Τοι>  έκ  τών  νεκρών.

Στό  σημείο  αύτό,  οί  ύποστηρίζοντες  τήν  διφυσική  έκδοχή  προ-
βάλλουν  τήν  έξής  άντίρρησι:

«Δέν ετναι δυνατόν», λέγουν, «νά δεχθώμεν ότι ό Κύριός μας έκέ-
νωσεν  έαυτόν  άπό  τάς  ίδιότητας  τής  Θείας  Του  φύσεως  διότι  αί  ίδιό-
τητες  συναπαρτίζουν  τήν  φύσιν  ένός  προσώπου  καί  δίχως  τάς  ίδιό-
τητας  οt;τε  ή  φύσις  του  οt;τε  αύτό  τοδτο  τό  πρόσωπον  νοετται  ότι
όπάρχει».

Αύτό  όμως  τό  συμπέρασμα  δέν  μάς  προσφέρει καμμία  πνευμα-
τική  άλήθεια  έπειδή  στηρίζεται  σέ  συλλογισμούς  καί  σέ  όρολογίες
τής  άνθρώπινης  φιλοσοφίας  πού  στό  κάτω -κάτω  είναι καί άκαθόρι-
στες, (φύσις προσώπου, ίδιότητες προσώπου, πρόσωπον). ένώ ή Κένω-
σις τοδ 'Ιησού Χριστοδ παρουσιάζεται στά Εύαγγέλια σάν  φαινόμενο
πραγματικό  καί  συγκεκριμένο.  Καί  ίδού  πώς  Θά  μπορούσαμε  νά  έκ-
λα.tκεύσωμε  τό  φαινόμενο   αφτό  τής  Κενώσεως,  στηριζόμενοι  στά
όσα  ό  Θεός μάς  άποκάλυψε:

Ένας βασιλιάς, ό όποίος ζή  στήν έξορία, δέν  παύει νά είναι  βα-
σιλιάς μολονότι στερεtται τή βασιλική τοι> έξουσία. Ετναι  άλήθεια δτι
ό  έξόριστος  βασιλιάς  δέν  έκδίδει  βασιλικά  διατάγματα,  οt5τε  έχει  τή
δύναμι νά διαλύση τή Βουλή ή νά διατάξη τόν στρατό  τού βασιλείου
του, έν τούτοις  στήν έξορία  πού  βρίσκεται, διατηρεί τή  βασιλική  τοιJ
καταγωγή, τή  βασιλική  του  προσωπικότητα,  τό  βασιλικό του  δνομα

Ι.  Εβρ.  β',1Ι.  2.  .Ιωάν.  κ',  28.
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καί   τούς   βασιλικούς  του  τίτλους.  Ετναι   ή   Αύτοδ   Μεγαλειότητα.
Κατά  τόν  ίδιον  τρόπο  οί  άφηγήσεις  τών  Εύαγγελίων καί  ίδιαί-

τερα  τοδ  Εόαγγελίου   τού  Ίωάννου,  μάς   παρουσιάζουν   τόν  'Ιησού,
ώς  τόν  «γίόν  τού  Θεού», ό  όποτος.άφησε κατά μέρος  «α ύ τ ό  π ο ύ
ε ί χ ε»  άλλά διατήρησε   « α ύ τ ό   π ο ύ   ή τ α ν 1».   "Αφησε, δηλαδή,
τή  Θεία έξουσία καί τή  δόξα πού είχε,  χωρίς  νά  παύση  ποτέ  νά είναι
Θεός,  μέ  τήν  Θεία  Του  καταγωγή, τή  Θεία  Του   προσωπικότητα,  τό
Θείο  Τοιj  δνομα  καί  τούς  Θείους ΤΟι]  τίτλους, καθώς  καί  ό έξόριστος

βασιλιάς,  στό   παραπάνω   παράδειγμά   μας.  9Επειδή   τί  άλλο  ήταν  ό
ένσαρκωθείς  'Ιησούς  παρά  βασιλιάς  αύτο-εξόριστος   άπό  τήν  ούρά-
νια  βασιλεία  Του;

*Αλλο πράγμα λοιπόν είναι τό «ποιό είναι» ένα πρόσωπο καί δια-

φορετικό τό «τί κατέχει» αύτό τό πρόσωπο. cΟ Κύριος 'Ιησοδς άδειασε
τόν  εΕαυτόν  Τοι]  άπό  τήν  πανταχοο  παρουσία, τήν  παντογνωσία  καί
τήν παντοδυναμία πού κατείχε ώς τέλειος Θεός,  διατήρησε όμως τήν
ταυτότητα  τής  Θείας  Του'Ήροσωπικότητος,  έτσι  ώστε  στήν  περίοδο
τής  ένανθρωπήσεώς  Του  ήταν  Αότός  ό  Ίδιος  ό  όποίος  ήταν  καί
προαιωνίως.  «'Εξήλθον παρά τοΟ Πατρός καί ήλθον εtς τόν κόσμον»
('Ιωάν.   ις'   28).

Ή προσωπικότητα τού Κυρίου μας έχει τήν ένιαίαν καί άπλή έμ-
φάνισί της όπως άκριβώς έκδηλώνεται  στήν Καινή Διαθήκη, πάντοτε
ΕΝΑ ΜΟΝΟΝ  ΕΓΩ, -τό 'Εγώ τού γίοΌ τού Θεού. 9Από τής πλευράς
αότής ό  Κύριος  'Ιησοος ειναι Θεός,-Θείον Πρόσωπο-,καί συνεπώς
ετχε τό δικαίωμα νά έπικαλεσθή γιά τόν έαυτό Του, καθώς μάς λέγουν
τά  Εύαγγέλια,  όλα  τά  «ΕΓΩ  ΕΙΜΙ. . .»  Θείου  Προσώπου,  δεχόμενος
άκόμα καί λατρεία στό Πρόσωπό Του. Μέ αύτό τό νόημα ή προσωπικό-
τητα τοο 9Ιησοδ, στό σύνολό της, είναι προσωπικότητα  ΘΕΑΝΘΡΩ-
ΠΟγ, ~ μία προσωπικότητα Θεία: «γίός Θεοδ»  μέ μία  φύσι  άνθρώ-
πινη  άλλά  άναμάρτητη:  «γίός  άνθρώπου».

Γιά  τούς  όπαδούς  όμως  τής  διφυσικής  δοξασίας,  ό  όρος  «Θεάν-
Θρωπος»,  έννοεί κάτι  τό  έντελώς  διαφορετικό.  9Εννοεί καθώς  έξηγή-
σαμε, ότι ή προσωπικότητα τοΟ 'Ιησοδ ετχε δχι  μία άλλά δύο φύσεις.
ότι ένσαρκώθηκε καί πήρε τήν άνθρώπινη φύσι χωρίς όμως ν' άποβάλη
τίποτε  άπό  τή  Θεία Του φύσι.  ότι έγινε άνθρωπος χωρίς νά παύση νά
ετναι τέλειος  Θεός.

Γιά ν`ά ύποστηρίξουν τή δογματική αύτή Θέσι τοι>ς, Οί όπαδοί τών

Ι.  'Ιωάν.  ιζ',  5.
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δύο φύσεων τοδ Χριστοδ, μεταξύ τών άλλων παραβάλλουν τίς δύο φύ-
σεις έν τΦ ΧριστΦ μέ τίς δύο φύσεις έν τΦ πιστΦ, κατά τόν έξής τρόπον:

«Ή πρώτη μας φύσις» λέγουν, «ήταν ή ξεπεσμένη άμαρτωλή φύσις.
•Οταν όμως άναγεννηθήκαμε έλάβαμε τή νέα φδσι, (Β' Πέτρου α' 4),

δίχως  νά γίνωμε  δύο  πρόσωπα  άλλά  ένα  πρόσωπο  ύπεύθυνο  γιά  τίς
πράξεις καί τών δύο φύσεων. Ποδ λοιπόν ύπάρχει ή δυσκολία νά δεχώ-
μεθα τό Πρόσωπον το$ Χριστοδ μέ δύο φύσεις; ®Ενα πρόσωπο μέ δύο
φύσεις (άνθρώπινη καί Θεία) ό Χριστός.  ένα πρόσωπο μέ δύο  φύσεις,
(παλαιά καί νέα) ό πιστός». ™Ας όμολογήσωμε ότι τό έπιχείρημα αύτό
φαίνεται  μάλλον  ταχυδακτυλουργικό,  παρά  Γραφικό,  έπειδή  οί  Γρα-
φές ναί μέν όμιλοδν περί δευτέρας φύσεως, μέσα στόν πιστόν, άλλά μάς
ύπενθυμίζουν ότι ή δευτέρα, ή νέα αύτή φύσις, είναι τό -Αγιον Πνεδμα,
ώς Θεία Προσωπικότητα,  (Α' Κορ. γ'  Ι6.  ς'  19). Στόν άναγεννημένον
πιστό δέν ύπάρχει ένα πρόσωπο μέ δύο φύσεις άλλά δύο πρόσωπα, πού
τό καθένα έχει ίδική του φδσι: Τό «'Εγώ» μας (ή παλαιά φύσις) καί τό
"Αγιον Πνεύμα, (ή νέα φδσις). Καμμία λοιπόν σύγκρισις δέν δικαιολο-

γεtται μεταξύ τών δύο φύσεων έν τΦ ΧριστΦ καί τών δύο φύσεων έν τΦ
πΙστΦ.

Μία  άλλη  άποψι  πού  προβάλλουν  οt  ύποστηρικτές  τής  διφυσι-
κής  διδαχής ετναι καί  ή  έξής:

«»Αν  ό 9Ιησοδς»  λένε, «δέν  ήταν  κατά  τήν  ένανθρώπησί  ΤΟυ τέ-
λειος  Θεός  τότε  πρέπει  νά  δεχθο$με ότι τό Σύμπαν έμεινε στήν τύχη
του,  άκυβέρνητο,  κατά  τό  διάστημα  τής  ένσαρκώσεως  τού  Δημιουρ-
γώ-Λόγου».cΟ σι>λλογισμός αύτός δέν είναι κατ' άνάγκην ίσχυρός  δεδομένου

ότι  οt  Γραφές μάς  άφήνουν νά έννοήσωμε ότι, κατά τήν περίοδο  τής
ένσαρκώσεως  τού  Λόγου, ή  διακυβέρνησις  τοΟ Σύμπαντος μεταβιβά-
σθηκε  άπό τό ένα  Θετο Πρόσωπο  στό "Αλλο.  Δηλαδή, καθώς t5στερα
άπό τήν άναχώρησίν Του, άπό τή  Γή αύτή στούς Ούρανούς, ό Κύριος
9Ιησοδς  άνέθεσε  τόν  έπίγειον  ρόλον  Του  στό  'Αγιον  Πνεομα,  τόν
cΟποίον καί  ώνόμασε «9Αντικαταστάτην ΤΟυ» -Παράκλητόν Του -

καί  Τόν  έστειλε  στή  Γή,  έτσι  καί  κατά  τήν  άποι>σία  Του  άπό   τόν
Ούρανό, έπί  τριάντα  τρία  χρόνια, άνέλαβε ό Πατέρας νά κυβερνήση
τό Σύμπαν.  Γι.  αύτό κι'  ένόσω  ήταν  στή  Γή  ό  'Ιησούς  έλεγε  δτι  «ό
Πατέρας  άνατέλλει  τόν ήλιον», ότι «ό Πατέρας βρέχει», κ.λ.π. μέχρις
ότου  ό  Κύριος 'Ιησο$ς  άνέλαβε  «πάσαν  έξουσίαν  έν  ούρανΦ» 1,  καί

Ι.  Ματθ.  κη'   Ι8.
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διακυβερνά Αύτός πλέον τά πάντα, καθώς καί πρωτήτερα:  «Τά  πάντα
συντηρο$νται  δι'  αύτού  (Κολοσ.  α'  17).

9Ασυμβίβαστο πρός τήν Καινή Διαθήκη ετναι καί τό άλλο συμπέ-

ρασμα  τής  διφυσικής  διδαχής  ότι  δηλαδή  ό  'Ιησούς,  στό  διάστημα
τής ένσαρκώσεώς ΤΟυ καί τού σταυρικοδ Του Θανάτου, δέν άπουσίασε
οt;τε στιγμή  άπό τόν ούρανό.  'Ενώ δηλαδή σάν άνθρωπος ήταν σταυ-
ρωμένος στόν Γολγοθά, συγχρόνως ήταν καί καθισμένος στόν έπουρά-
νιον  Θρόνο  Του  σάν  Θεός  τέλειος.  cΟ  Κ.  Μεταλληνός  δείχνει  μέ
άφθονα Γραφικά χωρία, δτι  ή  Θεωρία αύτή είναι Γραφικώς άστήρικτη

(βλέπε  σελ.   53).
Πρέπει νά δεχώμεθα τίς άλήθειες τών Γραφών μέ τήν άπ' εύθείας

καθαρή  τους  έννοια,  όπως  άκριβώς  μάς  τίς  παρουσιάζει   τό  'Αγιο
Πνεδμα,  καί  δχι  άλλοιωμένες  άπό  άκατανόητα  σοφίσματα,  έπειδή
άκατανόητα  σοφίσματα  ετναι  νά  δεχώμεθα  δτι  ό  9Ιησοδς  Χριστός
«σάν άνθρωπος ήταν σταυρωμένος στόν Γολγοθά ένώ σάν Θεός ήταν
συγχρόνως  δοξασμένος στόν  Ούρανό».  ότι  «σάν  άνθρωπος  δέν  μπο-
ροδσε άλλά σάν  Θεός  μπορούσε».  δτι  «σάν άνθρωπος πονούσε στόν
Σταυρό ένώ σάν Θεός δέν πονοδσε». δτι λέγοντας «έκατέβηκα άπό τόν
οόρανό» (9Ιωάν. ς' 38)  έννοοοσε  δτι, σάν πανταχού παρών, βρισκόταν
καί  στόν  οόρανό  κ.λ.π.  yΑν  δλες  αότές  οί  Χριστολογικές  άπόψεις
έξεταστοδν  προσεκτικά, δέν  ετναι  παρά  τό  καταστάλαγμα  Νεο-Πλα-
τωνικής  φιλοσοφίας, καί  Θεολογικής  φαντασίας.

•Ιδού καί  μιά άλλη  δικαιολογία έναντίον τοδ Χριστολογικού  δό-

γματος  πού  παρουσιάζομε:
«Ή ήνωμένη  μαρτυρία τής 'Εκκλησίας»,  λέγουν,  «άποτελεί έπι-

βεβαίωσιν τής Θείας άποκαλύψεως. Τόσον είς τήν άρχαίαν έκκλησίαν
(δταν τά χριστολογικά προβλήματα καθωρίσθησαν) δσον καί σήμερον
ή όμολογία τής χριστιανικής έκκλησίας  μένη  άσάλευτη . . .  ότι ό Χρι-
στός  ήταν  τέλειος  Θεός  καί  τέλειος  άνθρωπος».

Τό  έπιχείρημα  όμως  αύτό  ζημιώνει  όλόκληρη  τήν  εύαγγελική
όπόθεσι. Διότι, άν ύποθέσωμε δτι ή ήνωμένη  μαρτυρία τής έκκλησίας
ετναι πράγματι τό κριτήριο τής άληθείας, καθώς ίσχυρίζονται οί διφυ-
σικοί, τότε Θά καταλήξωμε στό  συμπέρασμα ότι ό Μαρττνος Λούθη-
ρος βρισκόταν στήν πλάνη, έφ' όσον έκήρυττε δόγματα άντίθετα πρός
τήν ήνωμένη μαρτυρία τής τότε Οίκουμενικής 9Εκκλησίας. (cΟλόκλη-
ρη  ή  Οίκουμενική  έκκλησία  βρίσκεται  στήν  πλάνη  καί  μονάχα  ό
Μαρτίνος έχει  μάτια καί  βλέπει;  Μέ τό έπιχείρημα αύτό ό 9Αρχιεπί-
σκοπος 'Αλεάντερ  έκατηγόρησε   τόν   Λούθηρο  στόν Αύτοκράτορα).
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Οόδέποτε ό Χριστιανός τών Γραφών πρέπει νά έπικαλείται τή μαρτυρία
τής ίστορικής .Εκκλησίας γιά ν' άποδείξη  .ή νά ένισχύση τίς δογματι-
κές άρχές τής πίστεώς του. Στήν Εύαγγελική συνείδησι μόνον οί Γρα-

φές  πρέπει  νά  ετναι  ό  άλάθητος  κανόνας  τής  Χριστιανικής  πίστεως
καί ζωής καί δχι ή ίστορική  'Εκκλησία τών Οίκουμενικών Συνόδων,
ή όποία πολλές φορές έχει άποδειχθή λανθασμένη καί άναξιόπιστη. cΟ
ίσχυρισμός  λοιπόν  ότι  ό Χριστός  ήταν  τέλειος Θεός καί τέλειος  άν-
Θρωπος έπειδή  «αύτή ειναι ή ήνωμένη  μαρτυρία τής 'Εκκλησίας, πού
καθώρισε  τά  Χριστολογικά»,  ετναι  ίσχυρισμός  όχι  μόνον  άβάσιμος
άλλά  καί  έπιζήμιος  στήν  Εύαγγελική  όπόθεσι.  ΠΟιά άνάγκη  ύπάρχει
νά παραμερίσωμε τόν χαριτωμένον 'Ιησοδ τών Εύαγγελίων, τόν «άδελ-
φόν» μας καί νά κηρύττωμεν έναν 'Ιησοδ όπως τόν κατασκεύασαν οί
πολιτικο-Θρησκευτικές  ζι]μώσεις  τής  Συνόδου  τής  Χαλκηδόνος;

Οί Γραφές στέκονται πάνω άπό τήν ίστορική 'Εκκλησία, πάνω άπό
τίς παραδόσεις της καί πάνω άπό τήν μαρτυρία της.

9Επιπλέον,  άκούεται,  παράξενο  ότι  οί  όπαδοί  τών  δύο  φύσεων

ένώ, άπό τή μία μεριά, έναντιώνονται σέ κάθε  προσπάθεια  γιά νά  με-
λετηθή  τό  Πρόσωπο τού  'Ιησού Χριστοδ καί  ή  σχέσις  τών  δύο  Του
φύσεων, άπό τήν άλλη μεριά αύτοί οί ίδιοι άναλύουν καί  περιγράφουν
καί  Θεολογοt)ν  πάνω  είς  αύτό  τό  Θέμα.

«Δέν  μάς  δίδει  τό  δικαίωμα  ή  cΑγία  Γραφή»,  λέγουν,  «ούτε  έχει
τήν  δυνατότητα  ή  διάνοιά  μας  πρός  τοδτο  νά  έρευνήσωμεν  τάς  σχέ-
σεις καί τό μι]στήριον τών δύο φύσεων τοδ Προσώπου τού Χριστού».
Κι'  όμως,  αύτοί  οί  ίδιοι,  έρευνοδν  τίς  σχέσεις  καί  τό  μυστήριο  τών
δύο  φύσεων τοδ  Χριστοο  καί  μάλιστα  μέ σχολαστικές  λεπτομέρειες,
δταν έξηγο$ν ότι:  εο Ίησοδς Χριστός ήταν Θεός καί συγχρόνως άν-
Θρωπος.  δτι ετχε  δύο  φύσει`ς,  τήν  Θεία καί  τήν  άνθρώπινη.  ότι  οί  δύο
αύτές φύσεις ήσαν τέλειες. ότι καμμία άπό τίς δύο αότές φύσεις άλλαξε
στό  έλάχιστο.  ότι  ήσαν  έ'νωμένες  εtς  ένα  πρόσωπο.  ότι  στήν  ένωσι
τών  δύο  φύσεων τοδ Χριστοδ  δέν ύπάρχει  σύγχυσις καί δμως ταυτό-
χρονα διακρίνονται ή μία άπό τήν άλλη. ότι ο€ δύο φύσεις τοδ Χριστοδ
δέν  χωρίζονται  ή  μία άπό τήν άλλη. καί ότι τίς  δύο  αύτές  φύσεις, Θεία
καί  άνθρώπινη,  ό  'Ιησούς  Χριστός  τίς  διατηρεί τώρα  στή  δόξα  Του,
καί  Θά  τίς   διατηρή   αίωνίως,  καθώς  τίς  ετχε  καί  κατά  τό   διάστημα
τής  ένσαρκώσεώς Του.

Κι9 έρωτάμε: Δέν είναι αύτή έρευνα τών σχέσεων τών δύο  φύσεων
το$  9Ιησού  Χριστού;  ΠοΟ  είναι' λοιπόν  τό  άκατανόητο  «μυστήριο»,
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έφόσον  αύτοί  οί  ίδιοι  άναλύουν  καί  μάλιστα  μέ τόσες λεπτομέρειες
τήν  προσωπικότητα  τοΟ  Κυρίου;

Τήν ίδια  άσυνέπεια  άκολοι]Θούν καί στήν έρμηνεία τοΟ κλασσι-
κοδ κειμένου (Φιλιπ. β' 6-7), όταν προσπαθούν νά προσδιορίσουν έκετ-
νο άπό  τό  όποίον ό Υίός τού  Θεού «έαυτόν έκένωσεν».

Μολονότι,  δηλαδή, όμολογοον  ότι  οί λέξεις «έαυτόν έκένωσεν»
κρύβουν «ένα μυστήριο άκατανόητο  άπό τήν άνθρώπινη  λογική»,  έν
τούτοις δέν άντέχουν στόν πειρασμό καί προχωρούν στήν έξήγησι τοδ
μυστηρίου,  προσδιορίζοντας  τί  άκριβώς  άφησε  στόν  Ούρανό  καί  τί
έφερε μαζύ Του στή Γή. Έτσι, οί μέν συμπεραίνουν ότι ή φράσις «έκέ-
νωσεν έαυτόν»,  σημαίνει πώς  ό γίός τού Θεοο άφησε  στόν Ούρανό
«τά έμβλήματα τής μεγαλωσύνης Του». οί άλλοι έρμηνεύοι>ν ότι άφησε

μόνον «τήν άναγνώρισί Του». άλλοι πάλιν ότι άφησε «τό στέμμα τής
δόξης Του». άλλοι ότι άφησε «τήν λαμπρότητά Του». άλλοι τό ένα κι.
άλλοι  τό  άλλο.

`  Μολονότι οί έκφράσεις αύτές ετναι, φυσικά, γενικές καί άόριστες,

όλες όμως έννοούν πώς ό,τιδήποτε κι' άν ήταν αύτό πού άφησε  ό γίός
τοΟ  Θεοδ, παρέμεινε, ύστερα  άπό  τήν  κένωσί  ΤΟυ, τέλειος  Θεός.  »Αν
δεχθοδμε αύτή τή Θεωρία τότε πρέπει έπίσης νά δεχθοδμε δτι αύτό πού
άφησε στόν Ούρανό ό Υίός τοδ Θεοδ, δέν εtχε καμμία ούσιαστική άξία,
έφ' δσον τέλειος Θεός ήταν πρίν άδειάση τόν Έαυτόν Του καί τέλειος
Θεός  παρέμεινε,  άφοο  άδειασε  τόν  έαυτό Του  καί  κατέβηκε  στή  Γή.

σΕνα  τέτοιο  συμπέρασμα  όμως  δέν  ταιριάζει  διόλου  στό  νόημα

τοδ κειμένου, Φιλιπ. β' 6-7. Πιστεύομε πώς όταν ό άπόστολος έγραφε
ότι ό 'Ιησοος Χριστός «έαυτόν έκένωσε» δέν έννοοοσε κάτι τό έντελώς
άσήμαντο,  άλλά ήθελε,  μέ τήν  φράσι  αύτή, νά παρουσιάση  μία άλή-
Θεια  έξαιρετικά  σοβαρή  καί  έντυπωσιακή.

'Ιδού,  συγκεκριμένα,  ποιά  ετναι  αύτή  ή  άλήθεια:

tt . . .δς (Χeιστός 'Ιησούς)  έν  μοeφπ Θεού ύπάQχων  ούχ άQπcψμόν

ήγήσcπο  τό  ε1Wαι 'ίσα ΘεΦ, άλλά έοωτόγ  έκέwωσεν  μοQφή}ι  δούλου
λαβών, έν   όμοιώματι  ά;WΘQώπων  γενόμεψος. . .ιι   (Φιλιπ. β'  β-7 ).

Παράφρασις  τοδ  παραπάνω  κειμένου:
(cΟ Χριστός  'Ιησοος) ένώ ήδη  ύπήρχε έν  μορφΉ  Θεοδ  δέν έθεώ-

ρησε τήν ίσόθεον έκείνη κατάστασι σάν ένα άγαθό πού έπρεπε νά τό
κρατήση  σφικτά  γιά  τόν  έαυτόν  Του,  «άρπαγμόν»  (άρνούμενος  νά
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ύπακούση στό Θείο Θέλημα πού Τόν ώριζε νά γίνη ό μεσίτης ής σω-
τηρίας  τής  άνθρωπότητος),  άλλά  άδειασε  τόν  έαυτόν  Του. . .»

Δύο  κεντρικά σημεία  φαίνονται στό παραπάνω  άποστολικό  κεί-
μενο :

Πρώτον.  δτι οί δύο έκφράσεις «είναι έν μορφΉ Θεοδ» καί «ετναι
ίσα ΘεΦ» έχουν τήν ίδια έννοια καί παρουσιάζουν τήν ίδια κατάστασι.
Ή  δεύτερη  έκφρασις «ετναι ίσα ΘεΦ»,  δηλώνει  φυσικά, τήν ίσόθεον
κατάστασι  τήν  όποίαν  ό γίός  κατείχε προαιωνίως.

Δεύτερον. ότι ή κατάστασις πού δηλώνεται μέ τή φράσι «έν μορφή
Θεο5 ύπάρχων» καί ή πράξις πού δηλώνεται μέ τή φράσι «έαυτόν έκέ-
νωσε»  δέν  είναι  σύγχρονες,  άλλά  είναι  δύο  καταστάσεις  πού  ή  μία
άκολουθετ τήν άλλη.  Ή πρώτη  άναφέρεται στήν προύπάρχουσα ίσό-
Θεο κατάστασι τού Υίού, ένώ ή άλλη   άναφέρεται στήν πράξι τής  έν-
σαρκώσεώς  Του.

'Εδώ λοιπόν ό άπόστολος μάς έξηγετ ότι ό Υίός άπέβαλε τή Θεία

μορφή πού κατείχε πρίν άπό τήν ένσάρκωσί Του καί τήν άλλαξε μέ τή
μορφή, καί τήν όμοιότητα, «όμοίωμα» τής άνθρωπότητος (έδ. 7). Κα-
τεβαίνοντας  άπό  τή  Θεία  κατάστασι  στήν  άνθρώπινη  δέν  διατήρησε
παρά μονάχα τήν καθαρή ταυτότητα τοΟ Θείου Του Έγώ, ένώ κατά τά
άλλα   «έαυτόν   έκένωσε».

Ή «κένωσις» είναι μία πράξις έλεύθερης αύταπαρνήσεως πού έχει
δύο στάδια: Τήν Θυσία τής Θείας καί ένδοξης μορφής, ή όποία προαιω-
νίως άνήκε στόν Χριστόν, καί τήν άποδοχή ής άνθρώπινης μορφής
πού  ήταν  περιωρισμένη  καί  έξαρτημένη.

•Ο άπόστολος, είς άλλο χωρίο α3' Κορ. η', 9) μάς έξηγετ τό γεγο-

νός τής κενώσεως  μέ διαφορετικές έκφράσεις,  βάζοντας στή  Θέσι ής
φράσεως  «έν  μορφή  Θεοο ύπάρχων» τήν φράσιν «πλούσιος ών».  καί
στή  Θέσι  τής  φράσεως  «έαυτόν  έκένωσε»,  τήν  φράσιν  «έπτώχευσε».

Αύτή ή βαθειά μεταμόρφωσις πού έγινε στόν τρόπο ύπάρξεως τού
Υίοδ τού Θεοδ, μάς περιγράφεται άπό τόν Εύαγγελιστή 'Ιωάννη  στήν
σύντομη  άλλά  συναρπαστική  διατύπωσί  του:  «cΟ   Λόγο ς   σάρξ
έ γ έ ν ε τ ο»  ('Ιωάν.   α',   14).
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ΕΡΜΗΝΕγτικΑ

Στό μέρος τοδτο τής μελέτης μας  έξετάζονται ώρισμένα Γραφικά
χωρία τά όποία οί ύποστηρικτές ής διφυσικής έκδοχής έπικαλούνται
γιά νά άνατρέψουν τή  Χριστολογική  διδασκαλία, τήν όποίαν έδώ έκ-
Θέτομε.

1.   ({<Ο  Λόγος  8γινε  σάρχου>  ('Ιωάν.  α'  14).

Στό χωρίο αύτό ή λέξις «σάρκα» σημαίνει τήν όλόκληρη καί πραγ-
ματική  άνθρώπινη  φόσι στήν  όποία  μπήκε  ό 'Ιησοος.  'Εξ αίτίας τής
ένσαρκώσεως αύής ό Λόγος μπόρεσε νά ύποφέρη, νά πάθη, νά άπο-
λαύση, νά πειρασθή, ν' άγωνισθή, νά μάθη, νά προοδεύση, νά προσευ-
χηθή,  άκριβώς  όπως  κι'  έμετς.

Ή λέξις πού συνδέει τό ύποκείμενο (ό Λόγος) καί τό κατηγορού-
μενο (σάρξ) είναι τό ρήμα «έγένετο». Τό  ρήμα «γίγνεσθαι»  δταν έχη
σάν  κατηγορούμενο  ούσιαστικό  δηλώνει  βαθειά  μεταμόρφωσι  στόν
τρόπον ύπάρξεως τού ύποκειμένου  (π.χ. τό  δδωρ  ο{νον  γεγενημένον,
'Ιωάν. β' 9). 'Αν  άναφέρεται  είς  πρόσωπο,  τότε  τό  ρήμα  «γίγνεσθαι»

δηλώνει  άλλαγή  καταστάσεως  χωρίς  τήν  Θυσία  τής  ταυτότητός  του,
(π.χ. στήν φράσιν, «ό βασιλεύς έγένετο ποιμήν»). eΟ Λόγος δέν έμπήκε
μονάχα στήν σαρκοανθρώπινη  ύπαρξι, δέν έπήρε μόνον γιά δική  Του
τήν άνθρώπινη  φύσι, άλλά έ γ ι ν ε σάρκα. άλλαξε δηλαδή τόν τρόπο
τής ύπάρξεώς Του, ώς Λόγος, είς τρόπον ύπάρξεως τής σαρκός, δηλαδή
άνθρώπου.

Μάς  έξηγεί λοιπόν  ό  εύαγγελιστής  'Ιωάννης,  δτι  ή  ένσάρκωσις
δέν ετναι οt;τε σύνδεσις ένός Θείου προσώπου μέ μιά διπλή φύσι (Θεία
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καί άνθρώπινη) οt;τε σύνδεσις  δύο προσώπων, Θείου καί άνθρωπίνου,
άλλά ή ένσάρκωσις ειναι τό γεγονός δτι ένα Θετο πρόσωπο άπεχωρίσθη
άπό τόν τρόπο τής Θείας Του ύπάρξεως γιά νά πάρη τόν τρόπο τής άν-
Θρώπινης   ύπάρξεως.

Στό σημείο αύτό, οί όπαδοί ής Θεωρίας τών δύο φύσεων προβάλ-
λουν  ώς άντίρρησι, τό  «άναλλοίωτον  τοο  Θεοδ».  Λένε,  δηλαδή,  ότι
ένας  Θεός  δέν  είναι  δυνατόν νά χωρισθή  άπό τήν Θεία Του φύσι καί
νά  γίνη  κάτι  λιγώτερο   άπό  Θεός  έπειδή  έτσι  Θά  καταστρεφόταν  ή
έννοια  τοδ  Θεού.

Αύτός δμως ό συλλογισμός, είναι έντελώς άστήρικτος έπειδή  δέν
μποροδμε, έμείς ώς άνθρωποι, νά ύποδείξωμε στόν Θεό τί  έπρεπε  ή  τί
δέν  έπρεπε  νά  είχε  κάμει  γιά  νά  μήν  καταστρέψη  τήν έννοια τής
Θεότητός  Του.  'Ασφαλώς  ό  Θεός  έσχεδίασε  καί  ένήργησε  χωρίς νά
ένδιαφέρεται άν τά σχέδιά Του  καί  οί  ένέργειές  Του  Θά  έρχονταν  σέ
σύγκρουσι  μέ  τό  δόγμα   τής   Χαλκηδόνος  ή  μέ  τίς   χριστολογικές
άπόψεις   τών  Θεολόγων,   πού   ύποστηρίζουν   τίς  δύο    φύσεις  έν  τΦ
ΧριστΦ.

Τό  άναλλοίωτον  τού  Θεοδ,  ετναι   μία  ίδιότητα  πού  κατέχει  ή
Θεότητα  τής   Πλατωνικής  φιλοσοφίας,  δχι   ό   Θεός  τής  Βίβλου,  ό
cΟποΤος «τόσον άγάπησε τόν κόσμον  ώστε  έπρόσφερε  τόν  Υίόν Του

τόν μονογενή». .Οταν λοιπόν λόγοι άγάπης παρακινήσουν ένα Θείο
Πρόσωπο  νά  άφήση  τήν  κατάστασι  τής  Θείας  ζωής  γιά  νά  ζήση  ώς
ένας τέλειος άνθρωπος, δηλαδή νά «κενώση έαυτό»,  μέ τόν σκοπό νά
σώση άμαρτωλούς, ή παντοδυναμία Του κάνει τήν κένωσι κατορθωτή,
δεδομένου δτι ό Θεός, στίς ένέργειές Του, δέν δεσμεύεται, οt5τε περιορί-

ζεται  άπό  άλλη  δύναμι  άνώτερη  άπό  τήν  ίδική  Του.  «Τά πάντα είναι
δυνατά  παρά  τΦ  ΘεΦ  (Μαρκ.  ι',  27).

"Ας έξετάσωμεν  έπίσης καί  τήν  έξής άντίρρησι:

«Είναι  π α ρ ά λ ο γ ο ν  νά  ίσχυριζώμεθα   δτι  ύπάρχει  άλλοίωσις
είς  τήν  φύσιν  τού  Θεού».

σοταν  οί  διφυσικοί  λέγουν  ότι  «είναι  παράλογον»  νά  ίσχυριζώ-

μεθα δτι ύπάρχει άλλοίωσις είς τήν φοσιν τού  Θεού  άφίνουν νά έννοη-
Θή  ότι οί ένέργειες καί τά σχέδια τοδ Θεού, πρέπει πάντοτε νά συμφω-
νούν μέ τήν άνθρώπινη σκέψι καί λογική. Αύτό δμως είναι συμπέρασμα
έντελώς άντίθετο πρός τίς διακηρύξεις τών Γραφών, οί όποίες μάς έξη-
γοδν δτι ό Θεός σχεδιάζει καί ένεργεί κατά τρόπον πού ετναι πράγματι
παράλογος  μέ τά  μέτρα  τής  άνθρώπινης  λογικής καί  σοφίας.  «Θέλω
άπολέσει  τήν σοφίαν τών σοφών  καί Θέλω άθετήσει τήν σύνεσιν  τών
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συνετών» (Α' Κορ. α'  19). «Δέν έμώρανεν ό Θεός τήν σοφίαν τοδ κό-
σμου;»  (Α'  ΚΟρ.  α'  20).

Πράγματι ή Θρησκεία τού Σταυρού παρουσιάζεται στόν κόσμο σάν
κάτι τό παράλογο, σάν «μωρία» καί όχι σάν κάτι πού ταιριάζει στό άν-
Θρώπινο  λογικό,  όχι  σάν  «σοφία».  Δέν  ύπάρχει  στίς  Γραφές καμμία
όμοιογένεια ή συμφωνία μεταξύ τής Χριστιανικής 'Αποκαλύψεως καί
τής άνθρώπινης λογικής.

Μήπως οί Γραφές δέν μάς διακηρύττουν πολλές άλήθειες πού άκού-
Ονται  σάν  παραλογισμοί,  καθώς  λ.χ.  ή  άλήθεια  ότι  πρέπει  νά  πεθά-
νωμε άν  Θέλωμε  νά ζήσωμε; Ή ότι  πρέπει  νά  δώσωμε   άκόμα  καί
τόν ,έαυτόν μας άν Θέλωμε νά πλουτίσωμε; "Η νά ταπεινωθοδμε, άν Θέ-
λωμε  νά  ύψωθοδμε; Καί  νά  ύποφέρωμε  άν  Θέλωμε  νά  βασιλεύσωμε;
Δέν άκούονται   οί άρχές αύτές  σάν κάτι  τό ένάντιον  πρός τή λογική;
Κι όμως είναι άσάλευτοι  πνευματικοί νόμοι   τής  Χριστιανικής άλη-
Θείας.  Δέν   ετναι  συνεπώς   διόλου   «παράλογον» νά ίσχυριζώμεθα δτι
καί  στήν περίπτωσι τής Κενώσεως τού  Κυρίου  'Ιησοδ,  ό Θεός  έργά-
σθηκε κατά τρόπον   άντίθετον πρός  τό άνθρώπινο  λογικό  ή τήν  άν-
Θρώπινη  φιλοσοφία.

•Αλλά  έκτός   αύτοδ,  τά  χωρία  τής  Γραφής  τά  όποία  έκ   πρώτης

όψεως  φαίνονται  δτι  άποκλείουν  τήν  έκουσία  κένωσι  τοδ  γίοδ  τοΟ
Θεού,  λόγφ  τοδ  Θείου  άναλλοιώτου,  δταν  μελετηθο$ν   μέ  προσοχή,
διδάσκουν δχι τό άναλλοίωτον τής Θείας φύσεως, άλλά τό άναλλοίωτον
τών ήθικών άρχών τοδ  Θεοδ.  'Ιδού αύτά:

ttcΟ  Θεός  δέν  είναι  άwΘeωπος  νά ψεωσθή  ούτε  γ.ιός  άwΘQώπου  νά

μεταμεληθήJJ   ('ΑQUΘμ.   κΎ'    19).'tt.Ο -'Ιη;οίς  ΧQιστός  ετιναι ό  αώτός  χΘές  κα\ι σήμεQον  uα`ι ε.ις τούς

α'ιώνας»   (eΕβQ.   υγ'    8).

•Εδώ είναι  φανερόν ότι δέν πρόκειται  περί τοδ άναλλοιώτου ής

φύσεως τού Θεοδ, άλλά περί τοδ άναλλοιώτου τών ήθικών άρχών ΤΟυ.
Τό ίδιο νόημα έχουν καί τά χωρία τά όποtα όμιλούν γιά τή «μεταμέλεια
ή μή μεταμέλεια τοδ Θεού». τά χωρία αότά όμιλοδν γιά τίς άρχές τού
χαρακτήρος Του, δχι τής φύσεώς Του.  9Επίσης τό χωρίον Ψαλμ.  ρβ.'
27 όμιλεί γιά τό άναλλοίωτον τοδ χαρακτήρος τοδ Θεοδ καί τής άθα-
νασίας  Αύτοδ.  Τό  χωρίον  Παρ.  ιΘ.' 21, δείχνει  τήν  σταθερότητα  τοδ
Θείου  σχεδίου  σέ  άντίθεσι  πρός  τήν  μεταβλητότητα  τών  άνθρωπίνων
λογισμών.  Στό  έδάφιο  ('Ιάκ.  α.'  Ι7),  γίνεται  λόγος γιά τά πνευματικά
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χαρίσματα καί ώς δοτήρας αύτών ό Θεός όνομάζεται «Πατήρ τών φώ-
των» τοδ όποίου τό φώς, δηλαδή ή πνευματική Του ζωή, στερεώνεται
πάνω  σέ  ήθικές  άρχές  άναλλοίωτες.

Μέ  άλλα  λόγια:  Στά έδάφια  τής κατηγορίας  αύτής  ό  Θεός  Θέλει
νά μάς  βεβαιώση δτι  ούδέποτε άθέτησε, οt;τε Θά άθετήση, τίς ύποσχέ-
σεις Του καί τίς έπαγγελίες Του, πρός έμάς τά πνευματικά παιδιά Του.
σοσα μάς όποσχέθηκε έχθές αύτά ίσχύοιjν καί σήμερα, τά ίδια Θά ίσχύ-

ουν  καί  είς τούς  αίώνας,  έπειδή  είναι  «πιστός   ό  όποσχεθείς»  (eΕβρ.
Ι.,    23).

cΟποία είρήνη  φέρνει στήν καρδιά  τού άνθρώπου  ή  βεβαιότητα

ότι ό Ούράνιος Πατέρας ούδέποτε άλλάζει τή γνώμη Τοι)  ή  τά συναι-
σθήματά Του.  'Ερχόμενοι είς Αύτόν, όποιαδήποτε στιγμή, δέν άνησυ-
χοδμε μήπως δέν έχει τή  διάθεσι νά μάς δεχθή.  Πάντοτε  μάς δέχεται.
Δέν κρατεί ώρες γραφείου, ot;τε δίνει ίδιαίτερα ραντεβού. Σήμερα, αύτή
τή στιγμή, ό έπουράνιος Πατέρας μας έχει άπέναντί μου, καί άπέναντί
σου καί άπέναντι τοΟ καθενός άμαρτωλού τά ίδια συναισθήματα άγά-
-πης καί συμπόνοιας τά όποία ε{χε καί δταν έστειλε τόν μονογενή Του

Υίό γιά νά σταυρωθή ύπέρ ήμών. «Ετναι ό αύτός έχθές σήμερον καί είς
τούς  αίώνας».

2.  (('Εγώ  χα`ι  ό  Παήρ  έν  έσμέν  ('Ιωάν.  ι'.  30).

Στά λόγια αότά κρύβεται ή  μεγάλη  άλήθεια  ότι  ό γίός  άνέκαθεν
διατηροδσε  τελεία  ήθική  ένότητα  μέ  τόν  Πατέρα  Του.  Στά  τριάντα
τρία χρόνια τής έπίγειας διακονίας Του έζησε μιά ζωή τελείας άγάπης
καί  τελείας  άγιότητος.  -Οσα  ό  γίός  έδίδαξε  ήσαν  άπό  τόν  Πατέρα,
τίποτε  άπό τόν cΕαυτό Του. καί   όσα έργα έκαμε ήσαν όλα έργα τοδ
Πατέρα   CΙωάν.   ιδ.'   10-11).

Έτσι μέ τά λόγια καί τά έργα Του, ό γίός έφανέρωσε στόν κόσμο
τήν τελειότητα τοδ χαρακτήρος τοδ Θεού. Ή ήθική ποιότητα τής ζωής
τοδ γίοδ ήταν ταυτισμένη μέ έκείνη τοδ Πατέρα Του, (Έγώ έν τΦ Πα-
τρί). ό δέ Πατέρας έχορήγησε στόν γίόν δλον τόν πλοδτον τής ζωής
Του καί τής δόξης Του, (ό Πατήρ έν έμοί).

Δέν  πρόκειται  λοιπόν  έδώ  περί  ταυτίσεως  προσώπων,  έπειδή  ό
Υίός  στήν  προσευχή  Του  ξεχωρίζει  τό  Πρόσωπο  τοΟ  Πατέρα, «Σύ
Πατέρα». (9Ιωαν. ιζ' 21) άλλά πρόκειται περί τής  ήθικής ταυτίσεως τοδ
Υίοδ μέ τόν Πατέρα. 'Ας μή συγχέωμε λοιπόν τήν ήθική  ταύτισι τών
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δύο  Προσώπων  Πατέρα  καί  Υίοδ,  μέ  τίς  Θεtες  ίδιότητές  Τους.  Τό

χώρίον  ('Ιωάν.  ι'  30)  δέν  έχει   κανένα   στοιχείο   όποστηρίξεως   τής
διφυσικής  διδαχής.

3.  t{.Εν  αύτφ  (ΧριστΦ)  χατο™ετ   πάν τό πλήρωμα ής
Θεότητος  σωμοπιι{ώς  (Κολοσ.  β'.  9).

Μήπως τό  χωρίο  αύτό  σκοπεύει  νά  μάς  έξηγήση   ότι  ό  'Ιησούς
Χριστός,  στήν  περίοδο  τής  ένσαρκώσεώς  Του,  ήταν  «τέλειος   Θεός»
δηλαδή  παντοδύναμος, παντογνώστης καί πανταχού παρών;

Όχι! Μία τέτοια έρμηνεία Θά ήταν άστοχη  καί  έναντία  πρός τό
πνεύμα τών Γραφών.

Είναι γνωστό πώς όταν  ό άπόστολος έγραφε στούς ΚΟλοσσαείς
«έν  τΦ  ΧριστΦ  κατοικεί  πάν  τό  πλήρωμα  τής  Θεότητος», ό  Κύριος
'Ιησοδς είχε άναληφθή στούς Ούρανούς, χρόνια πρίν. Χρησιμοποιών-

τας τόν ένεστώτα  «κατοικεί», ό άπ. Πα$λος  άναφέρεται  στόν  Κύριον
'Ιησοδ, όταν είχε πράγματι ξαναπάρει τήν έπουράνια δόξα Του (9Ιωάν.

Ιζ'  5).
cΕπομένως, τή λέξι «σωματικώς» ό άπόστολος δέν τήν συσχετίζει

μέ  τήν  περίοδο  τής  ένσαρκώσεως  άλλά  μέ  τήν  έμφάνισι  τοδ  9Ιησοδ
στούς  Ούρανούς,  ώς  γίοδ  τού  άνθρώπου.  Τό  σώμα  τοδ  'Ιησού  πού
πρίν άναστηθή  ετχε αίμα καί σάρκα έγινε,  t;στερα  άπό τήν  άνάστασι
καί τήν  άνάληψί Του,  σώμα  πνευματικό  καί  δοξασμένο, μέ  όλον τό
πλήρωμα  τής  Θεότητος.

ttί}στις  (Χeιστός)   Θέλει   μ&τοισχmματίσει  τό   σώμα  τής  τcιmεw_ώ:

σε,ως ήμώγ  ώστε γά γtWη σύμμοqφον  μέ τ ό   σ ώ μ οι   τ ή ς   δ ό-
ξης    οιύτού»  (Φιλυπ.  γ'   81).
ttξ  δέ  Στ:έφαwος  πλήgης  ών  Πνεώματος cΑΎίου,  άπεγ!σα5  ε'ις  τό.ν
]]ούQαwόν  έτιδε  τήν  δόξω  τού  Θεού  %α`ι  τόν  'Ιησ?ύν  cιζτάμενον  έr
]ιδάξιών τού  Θεού %α`ι εqιπεν, 'Ιδού ΘεωQώ τούς ούqωοώς άwεωγμέ-
]ινουςκα`ιτόν    γ.ιόγ    τού    άνθQώπου    cιστάμενον
))έ%   δεξιών   τού    Θεούj](ΠQάξ.ζ'   55-5β).
t(Κα`ι έν  μέσφ τών  έπτά λωχνιών  ε Τι δ ο ν    8 ν αν   δ μ ο.ι ο ν    .μ έ
]]γ .ι ό ν -ά ν Θ Q ώ π ο υ, ένδεδυμένον ποδήQη  χιτώνα κα`ι πε?ιε.ζ_ρ.-
Jισμέυον πλησίον  τών  μαστών ζώνην χeυσήν . . .]] ('Απο7t. α'  13)Ι.

1.  Παρ.  Α'  Κορ.  Θ',1.  ιε',  8.  Πραξ.  α',  11.
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Τό  χωρίο  λοιπόν  Κολοσ.  β'  9,  δέν  έναντιώνεται  στό  δόγμα  τής
Κενώσεως, άλλά άναφέρεται άποκλειστικά στήν μετανθρωπίνη, δοξα-
σμένη, κατάστασι τού Κυρίου ό όποτος, ώς μεσίτης τής άνθρωπότητος,
φέρει τό όμοίωμα «Υίοδ τοδ άνθρώποι>».»Αλλωστε ύπάρχει καί τό χωρίον 9Εφεσ. γ.'  19, όπου ό άπόστολος

προσεύχεται  ώστε  κι'  έμείς  ώς  πιστοί  «νά  πληρωθοδμε  μέ  δλον  τό
πλήρωμα τοδ Θεού». Συνεπώς ή έκφρασις «όλον τό πλήρωμα τοδ Θεού»
δέν  σχετίζεται  μέ  τίς  Θείες  ίδιότητες  τής  παντοδυναμίας,  παντογνω-
σίας καί πανταχού παροι>σίας, τίς όποίες έμείς ώς δημιουργήματα  ού-
δέποτε μποροομεν νά τίς άποκτήσωμε, άλλά πρόκειται μάλλον γιά τίς
ίδιότητες τής άγάπης, τής άγιότητος, τής δικαιοσύνης κ.λ.π., τίς όποίες
πρέπει,  ώς  παιδιά  τού  Θεού,  νά  έπιδιώκωμε.

4.  «Ούδεις  γινώσχει τόν γίόν  είμή  ό Πατήρ. (Ματθ.  ια' 27).

Γιά νά μήν άδικήσωμε τήν σωστή έρμηνεία τού παραπάνω χωρίου
δέν πρέπει νά τό άπομονώσωμε άπό τά συμφραζόμενά του.

'Ιδού  όλόκληρο  τό  χωρίο:

ttΠάwτα  μο`ι  παQεδόθη  ύπό  τού  ΠατQός  μου  κα`ι  ούδε`ις  έΊυΎwώ-
))σmι τόν  γcιόν  ε'ιμή ό  Πcπήe, ούδέ  τόν   Πσ;τέQα  έπυΎwώσκει  τι,ς
))ε'ιμή  ό  γ.ιός  κα`ι  ώ  έάw  βοώληται  ό  γcιός  άποκαλώψαι]].

'Εσκόπευε άρα γε μέ τά λόγια Του αύτά ό Κύριος 'Ιησοδς, νά άπο-

Θαρρύνη κάθε προσπάθειά μας γιά ν9 άσχολούμεθα μέ τήν έρευνα τοδ
Προσώπου Του; Δέν φαίνεται νά ετναι τέτοια ή περίπτωσις, έπειδή τό
νόημα  τοδ   χωρίου   είναι   άλλο.  Συγκεκριμένα,  ή   πνευματική   άλή-
Θεια  πού  μάς  παρουσιάζεται  στά  παραπάνω  λόγια   είναι   ότι  τό μέ-
σον διά  τοδ  όποίου  ό  Πατέρας  φανερώνεται  στά  ήθικά  δημιουργή-
ματά  Του  ετναι   ό  γίός.  Πράγματι,  ό  γίός,  ό   όποίος  ύπήρχε  στόν
κόλπον  τοΟ  Πατέρα, είναι   τό  μοναδικό   Πρόσωπο   πού  κατέχει  τή
μοναδική  γνώσι  νά  άποκαλύψη  τόν  Πατέρα,  μέ  λόγους  καί  μέ  έργα,
(Ίωάν.  ιδ'  9).  Πατέρας  καί  γίός   διατηροδν  μεταξύ  τους  τελεία  κοι-
νωνία  καί   συνεπώς   συνδέονται   μέ   τελεία   γνωριμία  ('Ιωάν.  α.'  18).
cΟ  Πατέρας  γνωρίζει τόν γίόν στό  ίδιο μέτρο τελειότητος πού καί  ό

γίός  γνωρίζει  τόν  Πατέρα. Έτσι  ό  γίός  ετναι  τό  μόνο  πρόσωπο τό
ίκανόν  νά φανερώνη τόν Πατέρα,  μέ μοναδική  αύθεντία προσωπικοδ
μάρτυρος  ('Ιωάν.  α.'   18).
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Συμπέρασμα: Τό χωρίον (Ματθ. ια', 27) μάς όμιλετ άφ9 ένός γιά τήν
τελεία κοινωνία καί τήν άμοιβαία γνωριμία πού όπάρχει μεταξύ Πατέ-

ρα καί Υίοδ, άφ' έτέρου μάς έξηγεί ότι τό μέσον, διά τού όποίου ό Πα-
τέρας φανερώνεται στά ένσυνείδητα δημιουργήματά του, ετναι ό γίός.
Δέν ύπάρχει, στά λόγια αύτά, καμμία προειδοποίησις τοδ Κυρίου έναν-
τίον  τής  μελέτης  τού  Προσώπου   Του,  καθώς  ίσχυρίζονται  οί  διφυ-
σικοί.

5.  (tΚαί  άναντιρρήτως  τό  μυστήριον  τής  εύσεβείας  ετναι  μέΥα.
Οεός  έφανερώθη  έν  σαρχί>>.  (Α'  Τιμοθ,  γ'  16).

Μήπως στά παραπάνω λόγια ό άπόστολος, ήθελε μέ τή λέξι «μυ-
στήριον» νά έξηγήση ότι ή ένσάρκωσις τοδ 'Ιησοδ Χριστού ετναι κάτι
πολύ βαθύ καί άπρόσιτο γιά νά τό μελετήση  ό άνθρωπος;

Έχομε  τή  γνώμη  ότι  δέν  ειναι  αύτή  ή  άληθινή  έρμηνεία  τού
έδαφίου  έπειδή  ή  λέξις  «μυστήριον»,  καθώς  βρίσκεται  στήν  Καινή
Διαθήκη, έχει  έννοια  έντελώς διαφορετική άπό τήν έννοια πού έδωκε
στή λέξι αύτή ή  μετέπειτα έκκλησιαστική παράδοσις, ή όποία έπαρου-
σίασε τό «μυστήριον» σάν άπόκρυφη καί άπόρρητη πράξι άκατανόητη
στόν άνθρωπο. Στήν γλώσσα τής Καινής  Διαθήκης  ή  λέξις  «μυστή-
ριον» σημαίνει άπλώς μία άλήθεια τοδ Θείου Σχεδίου ή  όποία, έμεινε
έπί αίώνες σκεπασμένη καί άγνωστη, μέχρις ότου ήρθε ή  στιγμή όπό-
ταν ό Θεός τήν άποκάλυψε καί τήν έξήγησε στόν νού τοδ άνθρώπου,
διά μέσου τών όργάνων τοδ εΑγίου Πνεύματος, (Ρωμ. ις' 25. 'Εφεσ. γ',
9).  Έξ αίτίας αύτοδ άλλωστε καί ό άπόστολος  Παύλος  άδελφώνει τό
«μυστήριον»  μέ  τήν  άποκάλυψι,  ('Εφεσ.  γ'  3-6).  'Αφοδ  ό Θεός άπο-
καλύψη  διά τοδ  Πνεύματός Του  τό γεγονός ή  τήν  άλήθεια Του τότε
πλέον τό περιεχόμενο τού μυστηρίου  μποροδμε  ώς  «πνευματικοί»  νά
τό μελετήσωμε, νά τό γνωρίσωμε,  καί  νά  νό  κηρύξωμε.

Έχομε  Γραφικές  διαβεβαιώσεις  γι9  αύτό:

ttΛαλούμεν  σοφίcw  Θεού   μστηQιώδη  τ:ήν   άποmκqυμμένην. . .ιJ
(Α:    κΟewΘ.   β,
ttΕ'ις   έσάς   έδόθη γνωQίσητ:ε  τά  μστήQια  τής  βασιλείας  τ:ών
]ιούQαwών))   (Ματθ.   υΎ'    11)
((Γνωστοποιήσας  ε'ις  ήμάς  τό   μωστήQιον  τού  Θελήματος  αώτούJ)

('Εφεσ.    α'    9)
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((Δt'   άmοκαλώψεως   έφcwέQωσεν   ε'ις   έμέ  τό   μστήQιονJι   ('Εφεσ.

γ'3)
tt . . .ώστε νά γνωeίσωμε τό  μ;ωστήQων τού Θειώ κα`ι τού ΧQιστούιι

(Κολοσ.  β'   8)
((διότι  δέν  Θέλω  νά  άγνοήτε,  άδελφοί,  τό   μυστήqιον  τούτο. . .JJ

(Ρωμ.  ια'  85).

Δέν περπατοδμε λοιπόν είς άπαγορευμένο  έδαφος  όταν έρευνάμε
γιά νά κατανοήσωμε ώς «πνευματικοί» τά μυστήρια πού μάς έφανέρω-
σε  ό  Θεός. Τά  μυστήρια  τοδ  Θείου  σχεδίου παραμένουν άκατανόητα
καί  άπόρρητα  στή  διάνοια  τού «φυσικοδ» άνθρώπου  δχι  δμως  στόν
νοδ τού πνευματικοδ άνθρώπου, έπειδή, κατά τόν Λόγο τοδ Θεοο, οί
πνευματικοί έλάβαμε τό ίδιο Πνεδμα τό  όποίον  «έρευνά  τά  βάθη  τοδ
Θεού» ώστε νά γνωρίσωμεν δλα τά ύπό τοδ Θεού χαρισθέντα είς ήμάς,
(Α'  Κορ.  β'  10-12).»Αλλωστε τί διαφορετικό κάνουν οί κήρυκες το$ Εύαγγελίου όταν

χρησιμοποιοδν  άπό  τούς  άμβωνες  τήν   άπλούστερη  γλώσσα  καθώς
καί  τά  άπλούστερα  παραδείγματα,  έρμηνεύοντάς  τα  βαθειά  «μυστή-
ρια»  τοδ  έργου τοδ Χριστού τά όποία καί  αύτοί οί  άγγελοι έπιθυμού-
σαν νά γνωρίσουν.  (Α' Πέτρ.  α',  12).  Μυστήρια τά  όποία, άφοο έμει-
ναν σκεπασμένα έπί αtώνες, ό Θεός τά άπεκάλυψε  στό Εύαγγέλιο τής
Χάριτος.                                                               t

'Εφόσον λοιπόν, ώς πνει>ματικοί μπορούμε καί γνωρίζωμε τό πε-

ριεχόμενο τών «μυστηρίων» τοδ έργου τοδ Χριστού, τί τό άτοπον άν
ζητάμε νά γνωρίσωμε καί τό «μυστήριον» τού Προσώπου τοδ Χριστού,
καθώς ό Θεός εύδόκησε νά μάς άποκαλύψη τόν γίόν ΤΟυ;

Συμπέρασμα:  Στήν φρασεολογία τής Καινής Διαθήκης, έπομένως
καί στό παραπάνω χωρίον πού έρμηνεύομε (Α' Τιμ. γ',16), ή λέξις «μυ-
στήριον» δέν έννοεί τίποτε τό άπόρρητο  ή  τό άνθρωπίνως άκατανόη-
το, άλλά δηλώνει, καθ`ώς  έδείξαμε  άπό τίς  Γραφές, μία πνευματική ά-
λήθεια   πού   παρέμεινε   σκεπασμένη    έπί  αίώνες   μέχρις   δτοι]   έγινε

γνωστή  καί  κατανοητή  διά  μέσου  τής  Θείας  άποκαλύψεως.

6.  «Οόδάς  ετδε   ποτέ τόν  Θεόν.  ό  ΜονοΥενής γίός,  ό  ών
είς  τόν  χόλπον  το$  Ποπρός   έχετνος  έφανέρωσε  αύτόν»
('Ιωάννης  α'  18  χαί  γc  13).
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Τά παραπάνω λόΎια καί tδιαίτερα ή μετοχή «ό ών», έρμηνεύονται
λανθασμένα ώς δήλωσις ότι ό Κύριος 'Ιησοδς, ένώ φοροt}σε τήν σάρκα
έδώ στή Γή, βρισκόταν συγχρόνως  καί «είς τόν κόλπον τοδ  Πατρός»,
στόν  Ούρανό,  ώς Θεός  πανταχοδ  παρών.

'Ιδού   πώς   παρουσιάζεται   τό  έπιχείρημα:

«. . .ό   μονογενής  Υίός  τού  Θεού  ένώ  εόρίσκετο   έδώ  κάτω  φο-
ρών   σάρκα,  εόρίσκετο   ταυτοχρόνως  είς   τόν  κόλπον   τοδ   Πατρός,
διότι  λέγει  ό  ώ  ν,  δηλαδή   'Εκείνος   πού τώρα  είναι,   πού   λέγονται
αύτοί  οί  λόγοι.  Κατά ποιόν  μυστηριώδη  τρόπον τοδτο ήτο  δυνατόν,
άδυνατούμεν  νά  έξηγήσωμεν . . . »

Τό  έπιχείρημα  αύτό  δέν  έχει  σοβαρό στήριγμα έπειδή  ό  συγγρα-

φέας   τοδ  τετάρτου  Εύαγγελίου  έγραψε τό  παραπάνω  έδάφιο  α.'  18,
άρκετά  χρόνια  μετά  Χριστόν,  όπόταν  ό  Κύριος  'Ιησοδς  βρισκόταν
πράγματι στόν κόλπον τοδ Πατέρα, διότι ετχε άναληφθή  καί ξαναπά-
ρει  τή   Θεία  Του   δόξα.  Συνεπώς,  τό  παραπάνω  έδάφιο  δέν  άποτελεί
στήριγμα ής διφυσικής  διδαχής.

Μία φράσις, παρόμοιας κατηγορίας, πού Θά μπορούσε νά στηρίξη
τό παραπάνω έπιχείρημα τών διφυσικών, βρίσκεται στό έδάφιο: 'Ιωάν-
νης  γ'  13,  «καί  ούδείς  άναβέβηκεν  εtς  τόν  ούρανόν  εί  μή  ό  έκ  τοδ
ούρανο$ καταβάς,  ό υίός τοδ άνθρώπου,   ό  ώ ν   έ ν  τ Φ   ο ύ ρ α ν Φ».
Αύτή δμως ή τελευταία  φράσις «ό ών έν τΦ ούρανΦ», ή  όποία παρου-
σιάζεται σάν νά είπώθηκε άπό τό στόμα τοΟ Κυρίου 'Ιησοδ, δέν ετναι
αύθεντική, γι' αύτό καί  ή  κριτική  έκδοσις  τής  Καινής  Διαθήκης  δέν
τήν περιλαμβάνει στό γνήσιο κείμενο. 9Αλλά καί άν, παρ' όλον τοδτο,
έπιμείνη κανείς νά τήν άφήση στό κείμενο ετναι φανερό δτι ή μετοχή
«ών» στό χωρίον αύτό, ετναι μετοχή Παρατατικοδ καί δχι 9Ενεστώτος,
δηλαδή  πρέπει  νά έξηγηθή,  «όστις  ήταν στόν ούρανό», δηλαδή  κατά
τήν  προ-άνθρωπίνη  Του  κατάστασι.  Παρόμοια  παραδείγματα  στήν
Καινή Διαθήκη, τέτοιων μετοχών  Παρατατικού, συναντάμε  σέ  πολλά
έδάφια,  π.χ.  «ό Καtάφας  άρχιερεύς  ών  τού  ένιαυτοt}  έκείνου»  ('Ιωάν.
ια'  49),  φράσις  πού  σημαίνει:  cΟ  Κα.tάφας  ό  όποίος   ή τ αν   άρχιε-
ρέας. . .  'Επίσης τό  χωρίον,  «cΟ  Κύριος  ήμών  πλούσιος   ών   έπτώ-
χευσε» Φ' Κορ. η' 9), πού σημαίνει δτι «ό Κύριος ήμών  ένώ   ή τ α ν
πλούσιος  έπτώχευσε»,  δηλαδή  μετοχή  Παρατατικοδ.  'Επίσης τό χω-
ρίον, <ααθ' ήμέραν δντος μου  έν τώ ίερώ», δηλαδή, «κάθε ήμέρα ένώ
βρισκόμουν  στόν  Ναό», κ.o.κ.
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Συμπέρασμα: cΗ φράσις «ό ών έν τΦ ΟύρανΦ» ('Ιωαν. γ',  13) οt5τε
κατά τό κριτικό κείμενο ετναι φράσις γνησία, άλλ' οt5τε καθώς έδείξαμε
έννοεί, κατ9 άνάγκην, ότι ό 'Ιησούς Χριστός ένώ βρισκόταν στή Γή ώς
άνθρωπος βρισκόταν συγχρόνως  καί στόν  ούρανό, ώς Θεός  πανταχοδ
παρών.  »Αλλωστε, έβεβαίωσε ό ίδιος ό Κύριος. «έάν Θεωρήτε τόν Υίόν
τοδ  άνθρώπου  άναβαίνοντα όπου   ή ν   τ ό   π ρ ό τ ε ρ ο ν» 1.   κι' έπί-
σης,  «έξήλθον παρά τοδ  Πατρός  καί   ήλθον   εtς  τόν  κόσμον.  πάλιν
άφήνω   τόν   κόσμον   καί  ύπάγω  πρός  τόν Πατέρα» 2.  'Ερωτάμε: Πό-
σονπλέον  καθαράό  Κύριος 'Ιησοδς  Θά  μπορούσε  νά  μάς   έξηγήση
ότι  εύρισκόμενος  στή  Γή, ώς άνθρωπος, άπουσίαζε άπό τόν Ούρανό;

7.  ttΑύτός  δέ  ό  'Ιησο$ς δέν ένεπιστεύετο  είς αύτούς διότι έγνώ-
ριζε  πάντας . . . αύτός έγνώριζε τί ήτο έντός τού άνθρώπου»
('Ιωάν.  β'.  24-25).

Μερικοί  έπικαλούνται  τό  παραπάνω  χωρίο, καθώς  καί  μερικά
άλλα  παρόμοιά  του, γιά  νά  άποδείξουν  ότι  ό  'Ιησοδς  Χριστός,  στό
στάδιο τής ένσαρκώσεώς Του, είχε δλες τίς ίδιότητες τqς Θεότητος άλ-
λιώς,  μάς  λέγουν,  δέν  Θά κατείχε τήν ίκανότητα νά διαβάζη  τίς σκέ-
ψεις τών άνθρώπων.  Εtναι άλήθεια   δτι σέ   ώρισμένες   περιστάσεις, ό
'Ιησούς έξεσκέπασε τίς  σκέψεις  τών  άνθρώπων  άλλά είναι  έπίσης  ά-

λήθεια  ότι  ή  ύπερφυσική  αύτή  ίκανότητα Τού  έδόθηκε  άπό  τόν  Πα-
τέρα  καί  έπήγαζε  άπό  τήν  πληρότητα  τοδ  eΑγίου  Πνεύματος πού ό
•Ιησούς κατείχε. eΟ ίδιος έξήγησε  ότι  δέν   έκαμε  άπολύτως   τίποτε  ά-

πό τόν  cΕαι>τόν   Του  ('Ιωάν.  η'  28). 'Εκείνος  πού  ένεργούσε  ήταν  ό
Πατέρας,ό  όποίος  άνέπαυσε  έπάνω  στόν 'Ιησού  τό Πνεύμα τής σο-
φίας καί τής συνέσεως, τής βουλής καί  τής  δυνάμεως,  τής   γνώσεως
καί τοδ φόβου τού Κυρίου, (Ήσατας ια' 2).

»Αλλωστε τό χάρισμα τής καρδιογνωσίας τό βλέπομε νά έκδηλώ-

νεται  καί  μεταξύ  τών  προφητών  τής  Π.  Διαθήκης, καθώς  λ.χ.  στήν
περίπτωσι   τού   'Ελισσαιέ,   ό   όποίος   έγνώρισε   έξ   άποστάσεως   τίς
σκέψεις καί τά  άπόρρητα  σχέδια τοδ  βασιλέως   τής  Συρίας.  'Επίσης,
στήν   Καινή   Διαθήκη,   όταν   ό   άπόστολος   Πέτρος   έφανέρωσε  τά
μυστικά   τής   καρδιάς   τοδ   9Ανανία   καί τής Σαπφείρας  ή όταν ό άπ.
Παύλος είδε δτι ή καρδιά τού χωλού   «είχε  πίστιν γιά νά  σωθή»  καί
τόν   έθεράπευσε.  (Β'  Βασιλ.   ς'  12.  Πράξ.   ε'    1-11.  Πράξ.  ιδ',10).

1.  'Ιωάν.  ς'  62.   2.  ις'  28.
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8.  «Θεός  ήτο  έν τΦ  ΧριστΦ διαλλάσσων  τόν χόσμον  πρός  έαυ-
τόν  (Β'  Κορινθ.  ε'  19).

Δέν ύπάρχει   κανένας λόγος νά ύποθέσωμε ότι  σκοπός τοδ   άπο-
στόλου,  στό  παραπάνω  χωρίον,  ετναι  νά  μάς  έξηγήση  ότι  ό  'Ιησοδς
Χριστός έπάνω στόν Σταυρό, κατείχε τήν πληρότητα τής Θεότητός Του
-, καθώς ίσχυρίζονται οί άδελφοί μας διφυσικοί. 'Εντελώς διαφορετι-
κό ετναι τό νόημα τού χωρίου. Συγκεκριμένα, ό άπόστολος μάς παρου-
σιάζει  στά  λόγια  αύτά  τήν  εύαγγελική  άλήθεια  δτι  ό  Πατέρας-Θεός
ετχε  τήν  πρωτοβουλία  τής  συμφιλιώσεως τοδ  άμαρτωλοδ  μέ τόν  Έ-
αυτόν Του. Πράγματι, ετναι ό Πατέρας ό όποίος άγάπησε τόν κόσμον
ώστε έδωκε τόν γίόν Του CΙωάν. γ' 16). ό Πατέρας έλκύει τούς άμαρτω-
λούς είς τόν γίόν (Ίωάν.  ς' 44).  ετναι ό  Πατέρας ό όποίος δικαιώνει
τούς πιστεύοντας έν τΦ γίΦ Του (Ρωμ. η' 30-31). ετναι ό Πατέρας ό όποτ-
ος συμφιλιώνει έν ΧριστΦ τόν κόσμον μέ τόν cΕαυτόν Του (Β' Κοριν.
ε,   19).

Συμπέρασμα:  Γράφοντας ό άπ.  Παδλος ότι «Θεός ήτο έν τΦ Χρι-
στΦ διαλλάσσων τόν κόσμον πρός έαυτόν» δέν είχε  διόλου  ύπ'  όψιν
του, νά μάς βεβαιώση ότι ό έσταυρωμένος Χριστός ένώ πέθαινε στόν
Σταυρό ήταν συγχρόνως καί στόν Ούρανό καθισμένος στόν Θρόνο τής
δόξης   ΤΟυ.

9.  tt"Οπου  ετναι δύο  ή  τρετς συνηγμένοι  είς τό  δνομά μου, έχετ
ετμαι έγώ  έν  τφ  μέσΦ  αύτών]]  (Ματθ.  ιη'  20).

Μήπως τά χωρίον αύτό είναι μία μαρτι)ρία  ότι ό 'Ιησούς Χριστός
κατά τήν  ένανθρώπισί Του ήταν  πανταχού  παρών, άλλιώς δέν Θά μπο-
ρούσε  νά  βρίσκεται,  όπουδήποτε ήσαν δύο ή τρείς συνηγμένοι έν τΦ
όνόματί  ΤΟυ;

Ή έρμηνεία αύτή τών άδελφών μας διφυσικών, δέν στέκεται έπει-
δή, ή παραπάνω διακήρυξις τοδ 'Ιησοδ σχετίζεται μέ τή ζωή τής 'Εκ-
κλησίας Του καί συνεπώς, τήν στιγμή έκείνη, ό Κύριος μιλοδσε γιά τό
μέλλον,  όχι γιά τό  παρόν.  Πράγματι,  μέ τά λόγια  «όπου είναι  δύο  ή
τρείς συνηγμένοι είς τό όνομά μου, έκεί είμαι έγώ, έν τΦ μέσφ αύτών»
ό 'Ιησοδς δέν είναι δι>νατόν παρά νά έννοή τήν παρουσία Του, διά τοδ
Πνεύματος,  στίς συναθροίσεις τών Χριστιανών πιστών, συναθροίσεις
οί όποίες άρχισαν νά γίνωνται  άπό  τήν ήμέρα τής Πεντηκοστής καί
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κατόπιν, δεδομένου δτι κατά τήν περίοδο τής ένσαρκώσεως δέν ύπήρ-
χαν συναθροίσεις πιστών «είς τό δνομα τού Χριστού», διότι δέν ύπήρ-
χε  άκόμα  ή  9Εκκλησία.

Τό ρήμα «είμαι» ('Ενεστώς) πού  χρησιμοποιετται  στό χωρίον μας,
δέν έναντιώνεται στήν έρμηνεία μας έπειδή είναι 'Ενεστώς ά χ ρ ο ν ο ς,
δηλαδή  ρηματικός τύπος,  χωρίς τή  σημώία χρόνου. Σύμφωνα  μέ τό
Συντακτικό  τής  γλώσσης,  τέτοιοι  ένεστώτες  χρησιμοποιο$νται  γιά
νά δηλώσουν μία πράξι, δχι μόνον παροδσα άλλά καί περασμένη ή καί
μ έ λ λ ο υ σ α.JΑκόμα καί στή Νέα cΕλληνική έχομε   παρόμοιες  φράσεις, καθώς

λ.χ.  «αt5ριο  φεύγω  γιά  τό   χωριό»,   (CΕνεστώς  μέ  νόημα  χρόνου  μέλ-
λοντος).

Σ υ μ π έ ρ α σ μ α: Τό χωρίόν Ματθ. ιη' 20, δέν άποτελεί μαρτυρία ό-
τι  ό 'Ιησο$ς Χριστός έφερε τήν  Θεία ΤΟυ φύσι, στήν  περίοδο τής έν-
σαρκώσεώς Του. Τά λόγια αύτά τού Κι]ρίου περιέχουν τήν άλήθεια τής
μετανθρωπίνης, τής δοξασμένης καταστάσεώς ΤΟυ,  όπόταν  ώς τέλειος
Θεός Θά ήταν πανταχού παρών,  διά τού Πνεύματος, έν μέσφ τών έπί
μέρους  έκκλησιών  Του,  έστω  καί  άν  οί  συναθροιζόμένοι πιστοί  Θά
ήσαν  «δύο  ή  τρετς».
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Κ.  ΜΕΤΑΛΛΗΝογ:

πΕρι ΤΟγ πρΟΣΩπΟγ τΟγ Κγριογ
ΚΑΙ  ΘΕογ  ΚΑΙ  ΣΩΤΗΡΟΣ

ΗΜΩΝ ΙΗΣογ ΧΡΙΣΤΟγ

Κατά τόν άπόστολον Παδλον μετά τήν πτώσιν τού πρώτου άνθρώ-
που-τοδ  .Αδάμ-,  ό  Θεός  άπαραιτήτως  έχρειάζετο  ένα  νέον  άν-
Θ ρ ω π ο ν. Τό Θείον πρόβλημα ήτο ή έξεύρεσις ένός καταλλήλου άν-
Θρώπου,  διά τής πλήρους ύπακοής τού όποίου  ό  Θεός Θά έπραγματο-
ποίη τό Σχέδιόν Του. 'Αλλά ποδ νά εδρη ό Θεός  τόν κατάλληλον τού-
τον άνθρωπον; 'Από τήν έκ σπέρματος 'Αδάμ άνθρωπότητα έγεννώντο
πάντες  ξεπεσμένοι  καί  έπομένως  άνίκανοι  νά συνδεθοδν κάν  μέ τόν
Θεόν.

Είς  τό  άδιέξοδον  αύτό  ή  Θεία  άγάπη, ~κατά  Θείαν  προαιώνιον
βουλήν  έν περιπτώσει  πτώσεως το$  πρώτου  άνθρώπου -,  έξαπέστει-
λεν έξ ούρανοδ τόν Υίόν, ό όποτος έγεινεν αύτός άνθρωπος, δι' δ καί
ώνομάσθη: «ά ν Θ ρ ω π ο ς   έ ξ   ο ύ ρ α ν ο Ο» (Α.' Κορ. ιε.' 47β), καί
αύτός ώς δεύτερος 'Αδάμ έπραγματοποίησεν όλας τάς άπαιτήσεις τού
Θείου   σχεδίου.

Μόνον όταν συλλάβωμεν τήν άλήθειαν περί τής άνάγκης έλεύσεως
ένός νέου άνθρώπου είς τόν κόσμον μας, τόν όποίον άνθρωπον άπα-
ραιτήτως έχρειάζετο ό Θεός, Θά μπορέσωμεν νά έννοήσωμεν τούς κα-
τωτέρω παραλληλισμούς τού Παύλου καί νά μήν παραξενευθοδμε διά
τό ότι ό Παύλος δέν τονίζει πουθενά τό Θετον στοιχείον άλλά μόνον τό
άνθρώπινον.

9Ιδού  τά  χωρία  τοδ  Παύλοι):

ttΕ'ι  γάQ  τΦ  τού  ένός  (άwΘQώπου)  παQαπτώμα;τι  ο.ι  πολλο`ι  φέ~
))ΘCwον,  πολλΦ  μάλλον  ή  χάeις  τού  Θεού  κα`ι  ή  δωQεά  έν  χάeιτι
))τή τού ένός ά:WΘQώπου 'Ιησού ΧQιστού  ε.ις πολλούς  έπεQίσσευσενjι

(Ρωμ.  ε'   15β).
trΩσπεQ  γάQ  διά  ής  παQακοής  τού  ένός  άwΘQώπου  άμαeτωλο`ι

49

4



ιικατεστάθησcw  ο.ι  πολλοί,  ούτως  %α`ι  διά  τής  ύπω4οής  τού  ένός
]j(άwΘQώπου)   δίκαιοι  Ί4αταστήσοντ;αι  οcι  πολλοί))    (Ρωμ.   ε'    19).
tt'Επειδή   δι'    άwΘQώπου   Θάwατος,   %α`ι   δι'    άwΘeώπου   άwάστασις

jjν8κQών))   (Α.'   ΚοQωθ.   ιε.'   81).     -
tΓΟ  πQώτος  άwΘQωπος  έκ τής γής  χο"wός,  ό  δεύτεQος  άwΘQωπος  έξ
jjούQαwούιι.    (Α.'    Κοew.    ιε.'    47).

'Εκ  τών  άνωτέρω χωρίων γίνεται  φανερόν  ότι  διά  τήν  σωτηρίαν

τοδ κόσμου έχρειάζετο  ένας νέος ά ν Θ ρ ω π ο ς  διά νά ζήση  τήν ά ν-
Θ ρ ω π ί ν η ν  ζωήν τής ύπακοής  καί νά Θυσιάση  τήν  ζωήν Τοιj  άντί-
λυτρον   ύπέρ   πάντων:

tt"Ανθeωπος   ΧQιστός  'Ιησούς   δ   δοώς  .ΕΟwτόν   άντίλωτQον   ύπέe
jιπάwτων]]  (Α.'   Τιμοθ.  β.'   5).

'Αλλά ποδ νά βρεθή ό κατάλληλος αύτός ά`;Θρωπος; 'Εδώ τό χαρ-

μόσυνον άγγελμα μάς έξαγγέλλει ότι ό προαιώνιος Λόγος, ό μονογενής
γίός,  τό  δεύτερον  πρόσωπον  τής  Θείας  Τριάδος,  ηύδόκησε  νά  γίνη
άνθρωπος   Αύτός,    όχι   νά   προσθέση    έπάνω   Του
έ ν α ν  ά ν Θ ρ ω π ο ν, άλλά νά γίνη αύτός άνθρωπος, «eΟ Λόγος σάρξ
έγένετο», νά γίνη  Αύτός νέος 'Αδάμ, νά ζήση  Αύτός τήν τελείαν ά ν-
Θ ρ ω π ί ν η ν ζωήν έξαρτήσεως καί όπακοής είς τόν Θεόν,  μέχρι Θα-
νάτου  καί  έτσι  νά  γίνη  αύτός  ό Σωτήρ  μας,  καθώς  ό  παλαιός  9Αδάμ
ετχε γίνει  ό καταστροφεύς μας.  Τό Θετον πρόβλημα λοιπόν περί νέου
άνθρώπου  έλύθη  διά  τής  ένσαρκώσεως  τοδ  γίοδ.

Πώς τώρα έκ τής Θείας καταστάσεως είς τήν όποίαν εύρίσκετο αί-
ωνίως ό Λόγος, έγεινε ή μετάβασίς Τοιj είς τήν πραγματικήν άνθρωπί-
νην ζωήν,  μάς περιγράφει ή Καινή Διαθήκη  μέ  τά  ρήματα  «έγένετο»
«έπτώχευσε» καί  «έαυτόν  έκένωσε»,  δηλαδή  είς  τά  χωρία:

tΓΟ   Λόγος   σάQξ   έγέψετο]j   ('Ιωάm.   α.'    14α).
((.Ο   ΚώQιος  ήμών  'Ιησούς  ΧQιστός  πλούσιος   ών   έπτώχεωσεwjj.

(Β.,   κοQ.  η.'   9).
ttcΟ  ΧQιστός 'Ιησούς έν  μοQφή  Θεού ύπάQχων ούχ άQπαΎμόν ήγή-
ιjσcι;το  τό   ε3wαι  wισα  ΘεΦ,  άλλά  έcωτόν   έΊtέwωσεν   μοQφή}ι   δούλου
))λαβών,  έψ  όμοιώματι  άwΘeώπων  γενόμεωος.   κα`ι  σχf)ματι  εόeε-
jjΘε`ις  ώς  άwΘQωπος  έταmείνωσεν  έαωτόν  γενόμεwος  όπή%οος  μέχQι
ι]Θcωάτου,  Θωάτου   δέ   στ:CωQούι].   (Φιλιπ.   β.'   7-8).
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•Η  κατωτέρω  σύντομος  άνάπτυξις  Θά  προσπαθήση  νά  δώση  τήν

βιβλικήν έρμηνείαν τής μεταβάσεως τού γίού τού Θεοδ άπό τής Θείας
καταστάσεως  είς  τήν  άνθρωπίνην,  διά  τής  ένσαρκώσεως.

Είς τήν προσωπικότητα το$ Κυρίου μας 'Ιησού Χριστού διακρί-
νομεν  τάς  έξής  τρείς  κυρίας  καταστάσεις:

1ον)  Τήν   Προανθρωπίνην.
2ον) Τήν   'Ανθρωπίνην.
3ον) Τήν  Μετανθρωπίνην.
Περί  αύτών  δέ  προκύπτουν έκ  τών  Γραφών  τά  έξής:

1ον)  Η  ΠΡΟΑΝΘΡΩΠΙΝΗ  ΚΑΤΑΣΤΑΣΙΣ

Κατ' αύτήν ό Κύριος 'Ιησούς Χριστός όιήρχεν αίωνίως πρός τόν
Πατέρα  έ ν   μ ο ρ φ ή    Θ ε ο ύ,  δηλαδή  μέ  δλας  τάς  δυνάμεις καί  τε-
λειότητας  τής  Θείας  φύσεως,  ών  «ίσα  ΘεΦ»,  καί  κατέχων  τήν  Θέσιν
τοΟ  δευτέρου  Προσώπου  ής  Θείας  Τριάδος,  ώς  ούσιαστικός  Θεός,
δι'  ού τά  όρατά καί τά  άόρατα  έδημιουργήθησαν.

Είς τό σοβαρώτατον τοδτο Θέμα άποκρούομεν έντόνως τήν Χιλια-
στικήν πλάνην ή όποία Θεωρετ τόν Κύριον ήμών ώς δημιούργημα καί
κτίσμα.

2ον)  Η  ΑΝΘΡΩΠΙΝΗ  ΚΑΤΑΣΤΑΣΙΣ

α)  Σ κ ο π ό ς   τ ή ς   έ ν σ α ρ κ ώ σ ε ω ς.  Κατά τήν κατάστασιν
αύτήν, -διαρκέσασαν έπί τριακοντατρία περίπου έτη -, τό άνωτέρω
πρόσωπον τοΟ γίού τού Θεού άπεστάλη ύπό τού Πατρός είς τόν κόσμον
μας καί ένεσαρκώθη διά νά καταστή δυνατόν νά πάθη έπί τοδ σταυροδ
καί  ούτω  νά  σώση  ήμάς  μέ  σωτηρίαν  αίωνίαν.

tt.Ο  γ.ιός  τού  άwΘQώπου  ούκ  ήλθε  διακονηθήναι,  άλλά  διακονή-
)Jσαι κα`ι δούιιαι τ ή ν  φ υ χ ή ν  α ύ τ ο ύ   λ ύ τ Q ο ν   άwτ`ι πολλών))

(Ματθ.   κ.'   88).
tt'Επε`ι  οδν  τά παιδία  κεκοwώνηκεν  ασιματος  %α`ι  σαQκός,  %α`ι  αώ-
JJτός  παQαπλησίως   μετέσχεw   τών   ώτ:ών,  αwα  διά  τού   ΘοWάτου
ι)καταQ:γήση  τόν. . .   διάβολονιJ  (.Εβq.  β.'   14).

tt.Ο  ΧQιστ;ός  διά τού  'ιδίου  α°ιματος  ε'ισήλθεν  έφάmαξ  ε'ις  τά  άγια
ι]α'ιωνίω   λώτQωσw  εώQάμενος)ι  (.ΕβQ.  Θ.'   18).
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β)  Τ ό  «Δ ι α τ ί»  τ ή ς  Κ ε ν ώ σ ε ω ς.  'Επειδή ό Υίός τού Θεοδ
έάν  έκράτη  μαζύ  Του  τάς  άπείρους  tδιότητας  τής  θείας  φύσεώς   Του,
δέν Θά ήμποροδσε οδτε πραγματικώς νά πειρασθή έν τΦ  βίφ Του ύπό
τού Σατανά (Ματθ. δ.' Ι-11, Λουκ. κβ.' 28, Έβρ. β.' Ι8), οδτε καί πραγ-
ματικώς νά πάθη έπί τοδ σταυροδ, - διότι ή Θεία φύσις δέν ύπόκειται
είς  πειρασμόν  όπό  το$  κακοδ  ('Ιάκωβ.  α.' 13), οδτε  ύπόκειται  είς  Θά-
νατον  διότι  είναι  φύσει  άθάνατος  (Α.'  Τιμοθ.  στ.'  16α) -,  διά  τούτο
μέ  μίαν  παντοδύναμον  καί  έλευθέραν  χειρονομίαν  αύταπαρνήσεως
μοναδικής «έκένωσεν eΕαυτόν» άπό τήν Θείαν   μ ο ρ φ ή ν   Τ ο υ δη-
λαδή  άπό τάς  ίδιότητας τής  Θείας  φύσεώς  Τοι>.  'Εγκαταλειπών ούτως
τόν  τρόπον  τής  Θείας  ύπάρξεως,  είσήλθε  σοβαρώς  καί  πραγματικώς
εtς τόν τρόπον τής  ά ν Θ ρ ω π ί ν η ς  ύπάρξεως, με'ψωψ δμως πώJτ'οτ'ε
ό  α.ιώνιος  Υ.ιός  τώ  Θεού,  δηλαδή   τό   δεύτεQον   πQόσωπον   ής   Θείας
ΤQιάδος  κατά τό  βάθος  τής  πQοσωπwότητός   Του,-κατά  τό   ttΕΓΩ))
Αώτού-,  %α`ι  ((έχων))  άwευ  μέτQου  τό "ΑΎιον  Πνώμα κα`ι σχέσw μέ τόν
ΠατέQα πεQ} τής δποίας έλεγευ tt' Εγώ έν τΦ Ποπά %α`ι ό ΠCπήe έυ έμο`ιJJ
κα`ι ((Πάwτα μο`ι παQεδόθη ύπό  τού  Παι:Qός  μουjι  (Ματθ.  ια'  87 ).

'Ιδού  μερικά  τοιαύτα  χωρία:

ttΚα`ι  Θέλει  έξέλθει  Qάβδος  έκ  τού  ΊtοQμώ  τού  'Ιεσσα`ι  %α`ι  κλάδος
))Θέλει άwαβή  έ% τών  eιζών  Cώτ:ού.  %α`ι τό πWεύμα τώ  ΚωQίου Θέλει
]]άwαmCωθή  έπ'  Cώτ:όν, πνεύμα  σοφίας  κα`ι  σwέσεως, πψεύμα  βου-
ιJλής   κα`ι  δwάμεως,  mεύμα  γνώσεως   κα`ι  φόβου   τού   ΚωQίουι]

('Ησ.  ια.'   1-8).
t(Ούκ  άφή7ίε  με  μόνον   ό Πα;τήe δτι 'Εγώ τά άQεστά ΑώτΦ  ποιώ
πάwτοτε]]   ('Ιωάw.  η.'   89).

ttΠιστεώετέ  μοι  δτι  'Εγώ  έν  τΦ  Πα;τφ  Ίtα`ι  ό  Πα;τήe  έν  'Εμο`ι
έστίιι    ('Ιωάw.    ιδ.'     11).

cΟ  Χριστός  έγινε  κατώτερος  τών  άγγέλων,  δηλαδή  άνθρωπος.

tt"Οπως χάQιτι Θεού όπέQ πωτόςγώσηται ΘCWάτουJJ (.ΕβQ. β.'  9).
trΩφειλε  % ατ ά    π άν τ α  το~ις  άδελφο~ις  όμοιωθήναι,  φωα  έλεή-
JJμων  γένηται  %α`ι  πιστός  άeχιεeεώς. . .  έν  Φ  γάe  πέπονθεν  αώτός
ιjπειQασθείς,   δώαται   το~ις   πειQαξομένοις   βοηθήσαιιι   (.Εβe.  β.'
17-18).
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γ)  Βιβλική   άπόδειξις  τής  Κενώσεως.

1ον)  Κατά τήν Καινήν Διαθήκην ό αίώνιοςΥίός τού Θεοδ, κατά
τά  τριακοντατρία  έτη  τής  έπιγείου  ζωής  Του, έκένωσεν  cΕαυτόν  άπό
τήνθείανίδιότητατής    έν    ούρανοτς    παρουσίας   Του.
Βάσει τής κενώσεώς Του αύτής  κατέστη  δυνατόν  νά  άπομονωθή  έπί
τού  σταυρού  καί  νά  έ γ κ α τ α λ ε ι φ Θ ή  σοβαρώς  καί  πραγματικώς
ύπό  τού  Πατρός  ώς  «cΑμαρτία»  (Β.'  Κορινθ.  ε.'  21)  (Ματθ.  κζ.'  46).

•Ιδού  μαρτυρίαι  τής  Καινής  Διαθήκης:

tt'Εάw  οδν  ΘεωQε-ιτε τόν γcιόν  τού  άwΘeώπου  άwαβώοντα δπου  ήν
)]τό   πQότεQον)ι   ('Ιωάw.   στ.'    β8).

tt' Εξή-λΘοm -έκ τού  ΠατQός κα`ι έλήλωθα ε'ις τόν  κόσμον. _τάλ.w  άφί-.
JJημι-τόγ  ώσψ  κα`ι ποQ&ώομαι πQός τόψ  ΠCπέeα]]   ('Ιωώ.  ιστ.'
g8J.
ttΚααβέβηκα  άπό  τού  ούQαwώ]ι  ('Ιωάw.  στ.'   38).
ttΣυμφέQει ύμιw αwα έΎώ άπέλ!Θω.' Εά;W γάQ  μή άmέλJΘω, ό ταράΜλη.-
ιJτο-ς -οί  μή-έλ!Θη  πQός  ύμάς.  έάw  δέ  ποQωθώ  πέμψω  ώτόν  πQός
]Jύμάς))    ('Ιωάw.    ιστ.'    7).

(tΕ}δώς ό 'Ιησούς δτι ήλθεν αώτού ή ώQα σwα μεταβή έκ τού κόσμου
)>τούτου  πQός  τόν   ΠCπ;έeα»   ('Ιωάw.   υΎ.'   1).
ttΕ'ιδώς  δτι  άπό  τού  Θεού  έξήλθεν    κα`ι  πQός  τόν  Θεόψ  ύπάγειJ)

('Ιωάw.    υγ.'     3β).
tt'Αyαβαίmω  πQός  τόν  ΠατέQα  μου)ι  ('Ιωάw.  κ.'   17β).
ttΜή -μού άπτου, ούπω γάQ άwαβέβηκα πQός τόν ΠακέQα»   ('Ιωάν.
κ.'    17).

Τά παραπάνω, μαζύ μέ πολλά άλλα παρόμοια χωρία φανερώνουν
καθαρά δτι ό γίός τοδ Θεού κατά τήν έπίγειον ζωήν Του ετχεν άποβά-
λει τήν ίδιότητα τής πανταχού παρουσίας Του, ήτοι άπουσίασε έπί 33

χρόνια  άπό  τούς  ούρανούς.  (πρβλ.  καί  τήν  κυριολεξίαν  τοΟ  «έξαπέ-
στειλεν»  Γαλατ.   δ.'   4).

2ον)Κένωσις    άπό    τήν    παντοδυναμίαν.eΟΚύ-
ριός  μας έπί τής  γής είχεν παντοδυναμίαν είς  δ,τι  έχρειάζετο  διά νά
φανή ή άπό Θεοδ άποστολή Του καί ή δόξα τοΟ Πατρός έν τΦ προσώπφ
ΤΟυ:  «φέρων τά  πάντα τΦ  ρήματι τής δυνάμεως αότοδ»  (cΕβρ.  α.'  3),
άλλά ή παντοδυναμία αύτή δέν ήτο έξ έαυτού, διότι τήν παντοδυναμίαν
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Του  αότήν  έλάμβανεν  άπό  τοδ  Πατρός κατά τάς σαφείς  διακηρύξεις
Του:

(tΟύ  δύναμαι  έΎώ  ποιε~w  άπ'  έμcwτού  ούδένιι  ('Ιωάw.  ε.'   30).
((cΟ  Πα;τήQ έν  έμο`ι μέwων ποιάι τά 'έqΎα αώτώ))   ('Ιωάw.  ιδ.'  10β).
((Πγεύμω:ι  Θεού  'Εγώ  έκβάλλω  τά  δαιμόνια))  (Μαθ.  ιβ.'   88,
Λουκ.  ια.'   80,  ΠQάξ.  ι.'   38).
tt . . .ή  δο%άις  δτι  ού  δύιιαμαι  παQα;Μαλέσαι  τόν  Πcπέeα  μου  κα`ι
ι]παQαστήσει  μοι άeτι, πλείω  δώδεκα λεγεώνας  άΎγέλων;  (Ματθ.
Μς.,   53).

'Επιπροσθέτως  τοδτο  μαρτι)ρείται  καί  έκ  τής  εύχαριστίας  Του,

κατά τήν  άνάστασιν τού  Λαζάρου,  πρός  τόν  Πατέρα.

((ΠάτεQ,  εύχαeιστώ  σοι  δτι ήκουσάς  μουj].  ('Ιωάw.  ια.'   41).

Περαιτέρω δέ  μάς γνωρίζει  δτι κατά κανόνα τοδτο γίνεται:

t('Εγώ  δέ  ήδεw  δτι   π άν τ ο τ ε  μου  άχούειςι]  ('Ιωάw.  ια.'   48).

Τό δτι ό Κύριος ήμών ετχε κενώσει cΕαυτόν άπό τήν ίδικήν Του
παντοδυναμίαν, τήν όποίαν είχεν ότε ήτο έν ούρανοίς, άποδεικνύεται
άναντιρρήτως  άπό  τήν  μοναδικήν  σοβαρότητα  καί  σημαντικωτάτην
Θέσιν τήν όποίαν κατείχεν είς τήνι έπίγειον ζωήν Του ή  π ρ ο σ ε υ χ ή
Τ ο υ πρός τόν Πατέρα. Καί έπίσης άπό τό γεγονός ότι κατά τήν άγω-
νίαν  Του  έν Γεθσημανή,  έχρειάσθη  νά σταλή   άγγελος   άπ'  ούρανοδ
διά  νά  Τόν  ένισχύση  (ΛΟυκ.  κβ.:  43).

cΟλόκληρες νύχτες, καθώς μάς άναφέρουν τά Εύαγγέλια, άφιέρωνε

ό Κύριός μας είς τήν κ α τ ά  μ ό ν α ς  ά τ ο μ ι κ ή ν  π ρ ο σ ε υ χ ή ν
Τ ο υ πρός τόν Πατέρα.  Καί δέν ήμπορεί κανείς νά ίσχυρισθή  δτι ζη-
τοδσε  έπί  όλοκλήρους ώρας  άπό  τόν  Πατέρα  έκείνα τά όποία Αύtός
ήδη ετχεν, ή ότι ό άγγελος έξ ούρανοδ τοδ έδινε δυνάμεις, ένώ Αύτός
είχε τήν Θείαν παντοδι>ναμίαν, έν ή  Θείq Του φύσει  μαζύ Του.

3ον)Κένωσις    άπό    τήν   Θείαν   παντογνωσίαν.   cΟ
Κύριός  μας,  έπί  τής  γής  έδώ,  ήτο  κάτοχος  ύπερφυσικής  καί   μονα-
δικής  γνώσεως τοδ  Θεοδ:

ttΟύδε`ις  έmγωώσΉ:ει τόγ  ΠατέQα ε'ι μή ό γ.ιόςι]   (Ματθ. ια.'  87β),
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τcαί   τών  έπουρανίων :

ttΠώς έάw  ε™ιπω ύμ;ίν τά  έπουQάwια πιστεύσητ;ε;)) (' Ιωάw. γ' ,18β).

διά τής άναμνήσεως τής πρό τής ένσαρκώσεως ζωής Του ('Ιωάν. ιζ.' 5)
ώς καί κάτοχος  όλης τής σοφίας ή  όποία Τοδ έχρειάζετο  διά τήν  έπί
τής γής  διδασκαλίαν  ΤΟυ,  ώστε  οί  λόγοι  Του   ήσαν  ή  Θεία  άλήθεια
είς πάσας τάς διαβεβαιώσεις καί διακηρύξεις Του, -περιλαμβανομέ-
νης καί τής διακηρύξεώς ΤΟυ περί τής πλήρους Θεοπνευστίας τής Και-
νής  Διαθήκης.

Ή πανσοφία Του όμως αύτή έδίδετο είς Αύτόν προοδευτικώς καί
βαθμιαίως, σταθερώς αύξάνουσα άναλόγως τής ήλικίας ΤΟυ, παιδικής,
έφηβικής καί άνδρικής, ύπό τήν διαπαιδαγώγησίν Του ύπό τοδ Πατρός
καί  τού  cΑγίου  Πνεύματος:

ttΤό   δέ   ποιιδίον   ηύξοwε   κα`ι   έΊtQαταιούτο   πληQούμενον    σοφίοι))

(Λουκ.   β.'    40).
((.Ο  'Ιησούς  πQοέκοπτε  σοφίq  Μα`ι  ήλιφcίq  κα`ι  χάQιτι  παQά  ΘεΦ
ιmα`ι    άwΘQώποιςιj    (Λω%.    β.'     58).
ttςΗ  έμφ  διδαχ;h  ούκ  "εστw  έμφ  άλλά τού πέμψωτός  μεJι  ('Ιωώ.
ζ.'     1β).

καί  πολλά  άλλα.
Τό  βαθμιαίον  το$το  τής  σοφίας  Του  άποδεικνύει  δτι  σαρκωθείς

έπί τής γής ό γίός, έκένωσεν cΕαυτόν άπό τήν Θείαν παντογνωσίαν τής
καταστάσεως τήν όποίαν είχεν έν ούρανΦ. cΟ ίδιος μάλιστα όμολογεί
ότι ή  χρονολογία τής μελλούσης παρουσίας Του έμενε κεκαλυμμένη
άπό  τήν  γνώσιν  Του.

ttΠεQ`ι  τής  ήμέQας  έκείψης  %α`ι  τής  ώQας   ούδε`ις  οtδεν. . .   ούδέ  ό
]jγ.ιός]]   (ΜάQκ.   ιγ.'   38).

Καί  είς  περιπτώσεις  έπίσης  δλως  άσημάντων  λεπτομερειών  τής
έπιγείου  ζωής Του  άποδεικνύεται  δτι  δέν  έκρίθη  άναγκαίον νά άσχο-
ληθή  μέ αύτάς ή όπερφυσική γνώσις Του, ώς έκ τούτου δέν άπηξίωσε
νά έρωτήση άλλους σοβαρώς λ.χ. περί τού τόπου δπου ετχαν Θάψει τόν
Λάζαρον ('Ιωάν. ια.' 34), περί τής δαιμονοληψίας ένός νεανίου (Μάρκ.
Θ.' 21), ή νά ένεργήση  μέ άνθρωπίνην άβεβαιότητα ώς λ.χ.  δταν κατέ-

φυγε στήν συκήν μήπως εδρη καρπόν τινα σύκων «Εί άρα τί εόρήση
έν  ώτή»  (Μάρκ.  ια.'  13α).
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Τουναντίον είς περιπτώσεις άφορώσας τό κύριον έργον Του ήσκει
πάντοτε, λόγφ τής μοναδικής σχέσεώς Του μέ τό ~Αγιον Πνεδμα καί
τόν Πατέρα, τό χάρισμα τής καρδιογνωσίας καί τής γνώσεως τής κρυμ-
μένης  ίστορίας  τών  άνθρώπων:

ttΝύιι ο'ίδαμφ  δτι οqιδας πάwτα κα`ι ού  χQείω  έχεις σινα τίς σέ  έeω-
τά)ι    ('Ιωάw.    ιστ.'     30).

ttΑώτός  ό  'Ιησούς  έγίνωσκε  πάντας  κα`ι  ού  χeείω  είχεγ  ςι'να  τίς
JJμαQτυQήση  πεQ`ι τού  άwΘQώπου.  οώτός γάQ  έγίwωσκεν  τί ήγ  έν τΦ
j]άwΘQώπφ]]   ('Ιωώ.    β.'    84~85).
ttΠέντε   άwδQας ετιχες κα`ι νύν  δν  8χεις ούκ 8στw  σου άwήQ]ι   ('Ιωάw.

δ.'    18).
ttΠQό  τούδε  Φίλιmπον  φωήσαι   δντα   ύπό  τήν  συΜήψ  ειδόν  σεJJ

('Ιωάw.   α.'    48).

Τού χαρίσματος τούτου τής καρδιογνωσίας ύπό άσυγκρίτως κατω-
τέραν κλίμακα βλέπομεν νά κάνουν χρήσιν καί οί προφήται ώς ό 'Ελισ-
σαιέ  (Β.'  Βασ. στ.' 12) καί  ό  άπόστολος  Πέτρος  στήν  περίπτωσι  τοδ
•Ανανία  καί  τής  Σαπφείρας.

3ον) Η ΜΕΤΑΝΘΡΩΠΙΝΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΙΣ

9Αφού έτελείωσε τό έργο τής σωτηρίας έπί τής γής, ό Κύριός  μας

διεκήρυξε  πρός  τούς  μαθητάς  Αότού  Θριαμβευτικώς  ότι  έλαβεν  άπό
τόν Πατέρα «Πάσαν έξουσίαν  έ ν  ο ύ ρ α ν Φ  κ α ί  έ π ί  γ ή ς» (Ματθ.
κη.'  Ι8), καί άνελήφθη άμέσως είς τούς οόρανούς, όπου άνέκτησε τήν
«Δόξαν» Αύτού, δηλαδή τό σύνολον τών Θείων τελειοτήτων, ί δ ι κ ή ς
Τ ο υ  πλέον  παντοδι>ναμίας,  ίδικής  Του  παντογνωσίας καί  πανταχοδ
παρουσίας, τά όποία ειχεν άποβάλει κατά τήν κένωσιν Αύτού. Έκτρτε
κατέλαβε τήν προτέραν Θέσιν Του  έν ή Τριάδι, διατηρών τήν άνθρω-
πίνην  έμφάνισιν  (Πράξ. ζ.' 56),  άλλά  μέ  ίδιότητας Θείας, κατά  πάντα,

φύσεως  καί  είναι   «έπί  πάντων  Θεός   εύλογητός   είς   τούς  αtώνας»
α'ωμ.  Θ.'  5β).'Επειδή ή Κ.Δ. μάς όμιλεί περί τοδ προσώπου τοδ Κυρίου 'Ιησοδ

Χριστοδ καί κατά τάς τρείς ώς άνω καταστάσεις Αύτοδ, - Προανθρω-
πίνην,  'Ανθρωπίνην καί Μετανθρωπίνην -, συνήθως έπέρχεται σύγ-
χυσις μέ τό νά άποδίδουν οί μελετηταί χωρία τής Κ.Δ. άφορώντα λ.χ.
τήν Μετανθρωπίνην κατάστασίν Του είς τήν κατάστασιν τήν 'Ανθρω-
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πίνην  ή   Προανθρωπίνην.  cΗ  έκδοχή  δμως  τής  Κενώσεως,  καθώς
είδαμεν, όδηγετ ήμάς άσφαλώς είς τήν όρθήν  καί  σαφή κατάταξιν τών
Χριστολογικώνχωρίων,άποφευγομένηςοδτωτήςΘολώσεωςκαίσυγχύ-
σεως  αύτών.

Τέλος ή περί τής έπί τής γής προσωπικότητος τού Κυρίου Βιβλική
άντίληψις, ώς άνωτέρω, ετναι ή ούσιαστική καί \πραγματική αύταπάρ-
νησις Του όπέρ ήμών έν τΉ ένσαρκώσει Θείου Λόγου «γενομένου σάρξ»
«πτωχεύσαντος» καί «Κενώσαντος `Εαυτόν» άπό τά ίδικά Του,  διά νά
άντλή άπό τόν Πατέρα  πραγματικώς καί σοβαρώς τά πάντα ώς  Νέος
'Αδάμ.  Αύτώ  ή  Δόξα είς τούς  αίώνας.

ΣγΜΠΕΡjΈΜΑ

Κατόπιν τών άνωτέρω πιστεύομεν δτι κατά τήν έπίγειον ζωήν Του
ό Κύριός μας 'Ιησούς Χριστός ήτο  τό  δεύτερον Πρόσωπον τής Θείας
Τριάδος,  δηλαδή  Θεός  φανερωθείς  έν  σαρκί,  πάντοτε  Θ ε ά ν Θ ρ ω-
π ο ς,  δηλαδή  άληθώς  Θεία  προσωπικότης, -Θείον  'Εγώ-,  κενω-
Θετσα έκουσίως καί έλευθέρως τών ίδιοτήτων τής έν ούρανοίς παρου-
σίας, τής Θείας παντοδυναμίας καί τής Θείας παντογνωσίας καί είσελ-
Θοδσα είς τάς ίδιότητας τής άναμαρτήτου άνθρωπίνης φύσεως, γεγονός
τό όποίον ό Παδλος άναγράφει μέ τάς λέξεις «cΟ Κύριος ήμών πλού-
σιος ών έπτώχευσεν» (Β.'  Κοριν.  η.'  9) καί  ό  Εύαγγελιστής .Ιωάννης
μέ τάς λέξεις «cΟ Λόγος σάρξ έγένετο» ('Ιωάν. α.'14),διά νά πραγματο-
ποιήση  διά  τής  άπείρου  αύτής  αύταπαρνήσεως  τόν  νέον  'Αδάμ  καί
έπανορθώση  οδτω διά τής μέχρι Θανάτου όπακοής Του τήν σωτηρίαν
τού  έκπεσόντος  κόσμου  μας:

ttuΩσπεQ  διά  τής  παQω4οής  τού  ένός  άwΘQώπου  άμαQτg]?ο`ι .:ατε-
))στάθη-σαw  οcι σίολλοί,  ούτω  κα`ι  διά τής  ύπακοής  τού  ένός  δίκαιοι
j]κCπαστα:Θήσονται  οcι  πολλοίJJ  (Ρωμ.  ε.'   19).

eΩς έκ τής άπολύτου καί σταθεράς ύπακοής Του είς τό Θέλημα τού

Πατρός, έχων έν εΕαυτΦ τό πλήρωμα τού Πνεύματος καί τόν Πατέρα
μένοντα έν ΑότΦ, έφανέρωσεν είς τόν κόσμον κατά τρόπον μοναδικόν
καί άπόλυτον τόν ένδοξον χαρακτήρα τοΟ Πατρός μέχρι σημείου ώστε
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νά άληθεύη ή διακήρυξίς Του: «eΟ έωρακώς έμέ έώρακε  τόν  Πατέρα»
('Ιωάν.   ιδ.'   9).

Ή τοιαύτη  έκδοχή  περί τού προσώπου τοΟ Χριστοο χωρίς καμ-
μίαν δυσκολίαν ταυτίζεται μέ τήν άποστολικήν σκέψιν καί είς τό έδαφ.
(Πράξ. κ.' 28) δπου τό σταυρικόν ατμα τοΟ Χριστώ όνομάζεται «αίμα
Θεοο», ένώ κατά τήν άλλην έκδοχή  τών δύο  φύσεων ή  φράσις αύτή
παρουσιάζεται   άνώμαλος.
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ΕΠΙΛΟΓΟΣ

Ή Χριστολογική μελέτη  τήν όποίαν μόλις τελειώσαμε, άνταπο-
κρίνεται στήν ύψίστη ύποχρέωσι τής 'Εκκλησίας τοδ Χριστού νά έλέγ-
χη συνεχώς τήν παράδοσί της άπό τήν εΑγία Γραφή. νά συμμορφώνη
διαρκώς τή ζωή  καί τά δόγματά της μέ τόν γραπτόν Λόγο τού Θεοδ.

Αύτή  ήταν  ή  συνήθεια  τής  άποστολικής  'Εκκλησίας  (Πράξ.  ιζ'
1Ι). αύτό ήταν  καί τό  σύνθημα   τής  Θρησκευτικfίς   Μεταρρυθμίσεως
τού Ι6ου αίώνος: `Semρer  Refοrmαndα ~ (ή 'Εκκλησία  πρέπει) πάν-
τοτε νά  μεταρρυθμίζεται.

Γιά  τό  Θέμα  αύτό,  ένας  σοφός  Χριστιανός  γράφει:

«Ημαι βέβαιος ότι άν ό Λούθηρος καί ό Καλβίνος σηκώνονταν
άπό τούς τάφους τους Θά μάς έδιωχναν άπό τούς τόπους ής λατρείας.
Δέν σάς γνωρίζομε, ~ Θά μάς έλεγαν -, παρ' δλες τίς έπετηρίδες πού
γιορτάζετε πρός τιμήν  μας καί  παρ'  δλες τίς πανηγύρεις πού κάνετε
είς  άνάμνησιν  ής  διαμαρτυρήσεώς  μας.  Σετς -,  Θά  μάς  έλεγαν-,
δέν ετσθε Διαμαρτυρόμενοι διότι δέν διαμαρτύρεσθε. -Ολο -όλο πού
κάνετε ετναι  νά γιορτάζετε τήν  ίδική  μας διαμαρτύρησι».

Αύτά  ετναι   λόγια  άληθινά.   Διότι   οί   διάδοχοι  τών   Μεταρρι]-
Θμιστών  άντί   νά   συνεχίσουν  τό έργον  τών  διδασιcάλων τους, άνα-
μορφώνοντας  τή   ζωή  καί  τά  δόγματα  τής  'Εκκλησίας,   κάτω  άπό
τό  φώς   τών  Γραφών,  αύτοί  βιάστηκαν  νά   δημιουργήσουν  Θεολο-
γικές   παρατάξεις   προσκολλούμενοι,  άλλοι   στίς   γνώμες  τοδ  Καλ-
βίνοι>,   άλλοι   στίς  γνώμες   τοδ  ΛΟυθήρου  καί  άλλοι   στίς  γνώμες
τού  Ζβιγκλίου.  -Ετσι  έχομε  Διαμαρτυρομένους τοδ  Λουθήρου  (Λου-
Θηρανούς),   έχομε  Διαμαρτυρομένους  τοδ  Καλβίνου   (Καλβινιστές),
έχομε  καί  Διαμαρτυρομένους  τού  Ζβιγκλίου  (Ζβιγκλιανούς),  ένώ  ή
άλήθεια  ε{ναι  δτι  οί  γνήσιοι  Διαμαρτυρόμενοι  είναι  οί  Διαμαρτυρό-
μενοι ής cΑγίας Γραφής, αύτοί δηλαδή οί όποτοι κάνουν δ,τι έκαμαν
καί οί Μεταρρι]Θμιστές: 'Ανατρέχουν  διαρκώς στίς Θεόπνευστες πηγές
τών Γραφών  καί  έλέγχουν, καθώς καί  έκείνοι, τό  περιεχόμενο τής πί-
στεώς τους μόνον άπό τίς Γραφές καί όχι άπό άνθρώπινες διδαχές καί
παραδόσεις.  "Ας  Θυμώμαστε  δτι  οί  Μεταρρυθμιστές  δέν  έτελείωσαν
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όλόκληρο  τό έργο τής  Μεταρρυθμίσεως πού χρειαζόταν ή  έκκλησία
τής έποχής τους, άλλά έθεσαν μόνον τίς βάσεις καί άνοιξαν τόν δρόμο.
ΤΗσαν γίγαντες πίστεως καί σοφίας άλλά δέν ήσαν άλάθητοι, οt;τε έγνώ-

ριζαν  τά πάντα.  'Εκτός άπό  τά κατ'  έξοχήν  δόγματα τής  δικαιώσεως
διά τής πίστεως καί τής άπόλυτης αύθεντίας τών Γραφών (sοΙα fide et
SοΙα scrίρtυrα) οί Μεταρρυθμιστές δέν μάς άφησαν άλλα άμετακίνητα
Θεμέλια. Ετναι άλήθεια δτι έλαβαν φώς άπό τόν Ούρανό δέν είχαν δμως
όλόκληρο τό φώς είς όλα τά σημετα τής Θείας 'Αποκαλύψεως, γι αύτό
καί συχνά διαφωνοδσαν μεταξύ τους μέ μεγάλη έπιμονή. σοσο λοιπόν
καί άν σεβώμεθα τά πρόσωπα καί τό έργο τών Μεταρρυθμιστών είναι
έν τούτοις έπικίνδυνο νά καθοδηγούμεθα άποκλειστικά άπό τά δόγμα-
τα τού Λουθήρου ή τοδ Καλβίνου ή τοδ Ζβιγκλίου γιά νά  έρμηνεύω-
με τήν  εΑγία  Γραφή.

Ύπάρχουν στόν Λόγο τοδ Θεοδ άλήθειες τίς όποίες οί Μεταρρυ-
Θμιστές είτε δέν είχαν τόν άπαιτούμενον χρόνον νά τίς έξετάσουν, είτε
δέν έπέμειναν είς αύτές πιεζόμενοι άπό τίς είδικές περιστάσεις τής πο-
λυτάραχης  έποχής  τους Ι.

Στό σημείο αύτό κρίνομε ότι δέν είναι περιττό νά καταχωρήσωμε
τή σι)μβουλή τήν όποίαν ό πνευματικός ήγέτης Τζών Ρώβινσον, €δωσε
τό έτος 1690, στούς πρωτοπό,ρους μετανάστες, ένώ ξεκινοοσαν άπό τήν
Εύρώπη νά μετοικήσουν στόν Νέον Κόσμον.

«Σάς όρκίζω, ένώπιον τοδ Θεο$ -, τούς ε{πε -, νά μέ άκολουθήτε
μονάχα μέχρις έκετ δπου κι έγώ άκολουθώ τόν Χριστόν. "Αν ό Θεός
σάς  άποκαλύψει  κάτι  διά  μέσου  κάποιου  άλλου  ύπηρέτη  Του  νά  τό
δεχθήτε μέ τήν ίδια προΘιjμία σάν νά τό δεχόσασθε άπό έμέ τόν ίδιον.

Ημαι   άπολύτως  βέβαιος   ότι  ό  Θεός  έχει  νά   μάς   μεταδώση

1.  Καθώς  λ.χ.  οt  άπόψεις  τοο  Καλβίνου  στό  Θέμα τοΟ  βαπτίσματος.  .Ενώ,
κατ' άρχάς  ό μεγάλος Μεταρρυθμιστής παρουσιάζει τό Βάπτισμα ώς μία συμβολι-
κή πράξι ή  όποία πρέπει νά στηρίζεται στήν προσωπική πίστι τού βαπτιζομένου,
άργότερα άντιστρέφει τίς άπόψεις του καί συνιστά τό νηπιοβάπτισμα, έπικαλούμε-
νος στή Θέσι τής προσωπικής πίστεως τού βαπτιζομένου τήν πίστιν τών άναδόχων
τού νηπίου, αnstίtυtίοnes Βιβλ. 4 κεφ.  Ι4,  ]5,16).

Γράφει έπ' αύτοο ό Καθ. Α. Lαmοrte: «Ή τραγωδία τοΟ Καλβινιστικοο παρα-
δόξου ε{ναι ότι ό άνθρωπος αύτός (πιεζόμενος άπό τίς περιστάσεις) έκαμε συμβιβα-
σμούς μέ τήν άλήθεια ή καθυστέρησε τήν έφαρμογή της, στήν πλέον κρίσιμη ώρα
τής  Μεταρρυθμίσεως>>.  (Rέdectίοns  a  ρrοροs  des  dοctrίnes  de  Ια  ρredestίnαtίοn
et  dυ  Βαρteme  chez  Cαινίn,  ρ.  20).
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καί   άλλες   νέες   άλήθειες  διά  μέσου   τοδ   Λόγου  Του    τοδ  eΑγίου.
'Εγώ προσωπικώς άποδοκιμάζω τήν  στάσι έκείνων τών μεταρρυ-

Θμισμένων έκκλησιών οί όποίες, άφοδ έλαβαν ένα ώρισμένο μέτρο Θρη-
σκευτικής διαφωτίσεως δέν έπροχώρησαν παραπέρα.  Οί Λουθηριανοί
λ.χ. βλέπουν μονάχα αύτά πού ε{δε ό Λούθηρος. Μάλιστα Θά προτιμή-
σουν νά πεθάνουν παρά νά παραδεχθοδν μία ώρισμένη άποψι τής άλη-
Θείας καθώς τήν είδε ό Καλβίνος. "Οσον άφορά τούς Καλβινιστές, αύ-
τοί έχουν άγκαλιάσει τήν κληρονομία πού άφησε είς αύτούς ό μεγάλος
έκείνος άνθρωπος το$ Θεο$, ό όποίος όμως ούτε άλάθητος ήταν ούτε
έγνώριζε  τά  πάντα.

Οί  Μεταρρυθμιστές ήσαν  αήν έποχή  τοιJς  λυχνίες πού έφεγγαν
στό σκοτάδι, έν τούτοις δέν ήμποροδμε νά ποδμε ότι είχαν διακρίνει
όλες  τίς  άλήθειες  τής  Θείας  άποκαλύψεως.  "Αν  έζούσαν  στίς  ήμέρες

μας Θά ήσαν έτοιμοι νά άσπασθοδν ένα νέο φώς πού στά μάτια τους Θά
έφεγγε  έντονώτερο  άπό τό  φώς  πού  τούς  έφώτισε τότε.  'Επειδή  ετναι
πράγματι άδύνατον είς έναν Χριστιανικόν κόσμον, ό όποίος έπί τόσους
αίώνες  βρισκόταν  βυθισμένος  στά  πυκνά  σκοτάδια  τής  πλάνης,  νά
έλθη μονομιάς σέ πλήρη καί τελεία γνώσι όλόκληρης τής άληθείας» Ι.

"Ας μή φοβηθοδμε, λοιπόν ν9 άγκαλιάσωμε όποιαδήποτε νέα άλή-

Θεια μάς άποκαλύψη τό Πνεύμα τής 3Αληθείας, άκόμη καί άν χρειαστή
νά σταθοδμε όλομόναχοι, άρκεί νά στεκώμεθα στόν αίώνιον Βράχο τού
Λόγου  τού  Θεοδ.

«Οt5τε οί άνθρωποι», γράφει ό Λούθηρος, «ot;τε οί άγγελοι, ούτε ό
άριθμός τών όπαδών, οt;τε ή άνθρώπινη σοφία, ούτε οί νόμοι, οt;τε τά
διατάγματα οt5τε οί Οίκουμενικές Σύνοδοι, οδτε τά  όράματα,  ούτε  τά
Θαύματα  μπορούν  νά  σκεπάσουν  τόν  Λόγον  τοδ   Θεοδ.  Τούναντίον
όλα πρέπει  νά έξετάζωνται  καί  νά  διορθώνωνται  μέ τό  φώς τών  Γρα-
φών».

Αύτό άκριβώς ήταν καί ό σκοπός τής παρούσης μελέτης: cΟδηγού-
μενοι άπό τήν Βιβλική άλήθεια περί τής Κενώσεως τοδ.9Ιησοο Χριστοδ,
έλέγξαμε τήν έκκλησιαστικήν παράδοσιν  τών Συνόδων  μέ τό  φώς τών
Γραφών. eΗ πλούσια συλλογή τών  μαρτυριών  τής  Βίβλου  πού παρου-
σιάσαμε,  έναντίον  τής έκκλησιαστικής  παραδόσεως,  βεβαιώνουν τή
μεγάλη  καί εύλογημένη  άλήθεια  ότι ό 'Ιησοδς  Χριστός, τό δεύτερον
Πρόσωπον τής cΑγίας Τριάδος,  έθελουσίως  έξεντύθηκε τήν  φδσι τού
τελείου Θεού  καί έντύθηκε  τή φδσι  τού τελείου καί άναμαρτήτου  άν-
Θρώπου.

1.  L.ΕgΙίse Ιgnοrόe ρ.  246 Ε.  Η.  Βrοαdbent.

61



'Ενώ ήταν κάτοχος τής Θείας παντοδυναμίας μπήκε σέ μία μορφή

ζωής στήν όποίαν,  άντί νά διατάζη καί νά προσφέρη, έπρεπε νά δέχε-
ται νά ζητάη  καί  νά όπακούη.  «Ταύτην τήν  έντολήν έλαβον άπό  τόν
Πατέρα  μου» CΙωαν.  ι',  18).

'Ενώ ήταν κάτοχος τής Θείας παντογνωσίας άποδέχθηκε μία κατά-

στασι ύπάρξεως στήν όποίαν χρειαζόταν διαρκώς νά αύξάνεται  καί  νά
δυναμώνη κατά τό πνεομα πληρούμενος σοφίας  (Λουκ. β' 40,  52).

'Ενώ ή παρουσία Του έγέμιζε τά πάντα, ώς πανταχοδ παρών, έκλει-

σε τόν `Εαυτόν Του μέσα είς ένα άνθρώπινο σώμα, τόσον περιωρισμένο,
ώστε νά Τοδ είπούν,  «.Ε ά ν   ή σ ο υ ν   έ δ ώ δέν Θά συνέβαινε τέτοιο
πράγμα»   ('Ιωάν.   ια'   2ι).

•Αναντιρρήτως «τό μυστήριον τής εύσεβείας είναι  μεγάλο . . . Θεός

έφανερώθη έν σαρκί».`Ο αίώνιος Λόγος άπουσίασε άπό τόν κόλπον τής
Τριάδος,  «έξαπέστειλεν  ό  Θεός  τόν  γίόν  αύτοδ».  'Εκετνος  πού  είχε
δημιουργήσει τόν κόσμον καί κυβερνοΌσε τό Σομπαν, 'Εκετνος πού οί
Ούρανοί καί μάλιστα  οί  Ούρανοί τών  Ούρανών  δέν έχωρούσαν, τυλί-
χτηκε  στά σπάργανα ένός  μικρού παιδιού!  'Εκείνος  πού ετπε, «Γενη-
Θήτω  φώς»  έγεννήθηκε στά σκοτάδια  ένός  σταύλου!  cΟ  Διδάσκαλος
τών πάντων έγινε μαθητής τού 'Ιωσήφ καί τής Μαρίας! cΟ Λόγος έγινε
σάρκα!
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